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CAPITULO 7. LOS REYES DISTANTES

Reino “de por si”, unién “equeprincipal”

a la Corona de Castilla

Angel Martin Duque

Navarra entra en los siglos modernos justamente en una
coyuntura de crisis politico-militar y relevo dinéstico, y
éstos son los factores que han predominado en las inter-
pretaciones de aquella notable inflexion. Cabe enfocar ésta,
siquiera someramente, desde una perspectiva de mayores
dimensiones cronoldgicas y arguméntales y, por supues-
to, con especial acento en los enfoques especificos aqui
planteadosl

Se produce ciertamente una conquista del territorio
(1512), consecuencia de una colision de intereses exte-
riores, los de las dos grandes monarquias vecinas, la de los
reyes “cristianisimos”y la de los reyes “catdlicos”. Pres-
tas a disputarse la hegemonia en el Occidente europeo -
aquella Cristiandad amenazada ya gravemente por el Islam
otomano-, atenazaban por un costado y otro del Pirineo
el minusculo espacio soberano de Navarra, probable-
mente el reino entonces mas diminuto de Europa, espe-
cie de asombrosa reliquia del proceso que durante tres y
aun cuatro siglos habia auspiciado laboriosamente la recons-
truccion de grandes espacios de poder publico desde la
lejana y simbolica referencia al Imperium romano-cristia-
no imaginariamente restaurado por Carlomagno.

En este gran marco politico de una confrontacién que
iba a continuar en las siguentes centurias, el reino nava-
rro constituia una muy codiciable encrucijada estratégi-
ca, sobre todo si se tiene en cuenta el emplazamiento mayo-
ritariamente peninsular -hispano- de sus dominios y cen-
tros historicos. Con esta circunstancia de caracter geopo-
litico guardaban relacion las redes dinésticas que habian
situado sobre el trono a un linaje nuevamente francés, el
de los condes de Foix y Bigorra y vizcondes de Bearne,
entroncados en la siguiente combinacién matrimonial con
los sefiores de Albret. Los sefiorios y el patrimonio fami-
liar ultrapirenaicos de los reyes Catalina y su esposoJuan
111, que por ellos debian vasallaje al monarca francés, sobre-
pasaban con mucho los menguados recursos de la heren-
cia que, por lo demas, les comunicaba el maximo rango
y los destellos de la realeza. Este ambiguo componente
dinéstico y “feudal” debe tenerse también muy en cuen-
ta a la hora de sopesar el curso de los acontecimientos.

Mayor alcance tienen quizéas a este mismo efecto,
desde una perspectiva de mayor duracidn, el anélisis y los
rumbos del propio tejido social navarro. Es bien sabido
que las secuelas de la gran depresidn del siglo XIV se pro-
longaron en Navarra practicamente durante toda la siguien-

te centuria. Habia continuado el marasmo demografico y
economico, el deterioro de las rentas fiscales de la Coro-
nay, sobre todo, el reparto discriminatorio de mercedes
a los miembros de la alta nobleza habia acabado des-
membrando el cuerpo social en dos facciones irreconci-
liables que, ante los problemas sucesorios y la accién poli-
tica de la monarquia, antepusieron sus intereses de clan
o linaje a cualquier otro tipo de consideraciones-". Si con-
viniera calificar de "legitimistas" a los beaumonteses, par-
tidarios del principe Carlos de Viana frente a su padre
Juan 11, en la siguiente generacidn serian precisamente
sus adversarios, los agramonteses, quienes merecerian
semejante tratamiento. No se trataba, pues, de una pugna
de posturas ideoldgicas y “nacionales”, y menos contem-
pladas y enjuiciadas desde criterios y valores propios del
pensamiento politico de época posterior.

Unioén circunstancial con Castilla
y permanencia del reino

A escala continental y en las primeras décadas del siglo
XVI no parece impropio considerar Navarra como una
baza mas -si se quiere honorificamente muy preciada por
su categoria histérica de reino- en el complicado juego
politico-militar y diplomético de las grandes monarqui-
as europeo-occidentales. La conquista, en julio de 1512,
representa asi un episodio mas del gran desafio entre Espa-
fia -las coronas de Castilla y Aragon- con Francia, cuyo
escenario se centraba entonces principalmente en Italia.
Hacia el exterior dejaba ciertamente Navarra de consti-
tuir un ndcleo de accidn politica propia, pues sus capa-
cidades de relacion estaban totalmente mediatizadas por
los poderosos monarcas vecinos. Cabe preguntarse aqui
hasta qué punto habia llegado entonces el grado de ini-
ciativa y libertad de movimientos de los soberanos del
pequefio reino, implicado de cualquier torma en la mara-
fia de maniobras de las grandes potencias circundantes
que lo hacian dificilmente viable. Desde una percepcion
geohistdrica de la cuestién cabria preguntarse en qué
grado las minorias dirigentes compartian el pensamien-
to del principe Carlos de Viana que, sin repudiar su ilus-
tre prosapia francesa, sin duda se consideraba enraizado
en la tierra, en “nuestra Espafia” -escribe-, de sus ante-
pasados peninsulares, “aquellos magnificos e grandes
emperadores e reyes... vencedores e derramadores de la
infiel sangre de los moros”l

Reino "de por si", unién “equeprincipal” a la Corona de Castilla 9
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GASTON PR. DE VIANA = MAGDALENA DE FRANCIA
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(1443-67)

FRANCISO FEBO =

(1467 1483) (1470-1517)

En todo caso, con la opcidn castellana Navarra iba a
permanecer intacta en sus principios y contextura tradi-
cional de gobierno, liberada en definitiva de los condi-
cionamientos que habian perturbado tan crudamente la
cohesion del cuerpo social y sus posibilidades de desarro-
llo econémico e institucional.

El juramento regio. Se procurd justificar politica y
moralmente la ocupacion armada mediante las famosas
bulas pontificias. Pero Fernando el Catélico tratd sobre
todo de ganarse la voluntad de los propios navarros cum-
pliendo tempranamente (el 23 de marzo de 1513) con el
rito tradicional del juramento del nuevo monarca practi-
camente en mismos términos empleados desde el siglo
X111, sin salvedades ni margenes apreciables de ambi-
gliedadl

“Juro sobre esa sefial de la cruz y santos evangelios,
por mi manualmente tocados y reverencialmente adora-
dos, a vosotros los prelados, condes, nobles barones, ricos-
hombres, caballeros, hijosdalgo, infanzones, hombres de
ciudad y buenas villas y a todo el pueblo de este reino de
Navarra... a saber es:

Todos vuestros fueros, leyes y ordenanzas, usos, cos-
tumbres, franquezas, exenciones, libertades, privilegios,
a cada uno de vosotros, presentes y ausentes, asi y por la
forma que los habéis... sin que aquellos sean interpreta-
dos sino en utilidad, honor y provecho del reino..., obser-
vando y guardando aquellos sin corrompimiento alguno,
amejorando y no apeorando en todo ni en parte.

Y todas las fuerzas que a vosotros o a vuestros prede-
cesores fueron hechas por los reyes antepasados, y si algu-
nas habra hechas por Catolica Majestad o se haran en ade-
lante por Su Alteza o por sus oficiales, deshara y hara des-
hacer, y enmendaros bien y cumplidamente a aquellos a

10 angel Martin Duque

MARIA = ALFONSO DE DENIA

JUANA, C DE ARMAGNAC

CATALINA = 1491 JUAN DE ALBRET

CARLOS Il h LEONOR

MARTIN DE SICILIA 1402 = BLANCA 1420 = JUAN (II) DE ARAGON
(1385 1441)

LEONOR 1= 1441 GASTON DE FOIX
(1426-79) | (M.1472)

JUAN, V. DE NARBONA 1476 = MARIA DE ORLEANS

GERMANA DE FOIX = 1505 FERNANDO EL CATOLICO

quien han sido hechas, sin excusa alguna, las que por buen
derecho y por buena verdad puedan ser halladas por hom-
bres buenos y cuerdos y naturales y nativos de este reino...

Otrosi juro que su Catdlica Majestad del rey nuestro
sefior no harda mandar ni batir moneda en este su reino
sino que sea con voluntad y consentimiento de vosotros,
los dichos tres Estados, conforme a los fueros de este reino.

Asi bien juro que Su Alteza partird y hard partir los
bienes y mercedes de este dicho reino con los subditos y
naturales o nativos y habitantes de este reino. Que todos
los oficios del dicho reino de Navarra no se pondran que
no sean naturales o nativos y habitantes de este reino,
segun disponen los fueros, ordenanzas y leyes del reino...

Y no tendrd ni consentird ni mantendra en el dicho
reino hombres extranjeros en oficio... sino hasta el nime-
ro de cinco hombres, los cuales podran alcanzar en el dicho
reino cada uno oficio en bailio, segtn el fuero del presente
reino dispone.
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Fernando el Catdlico se tituld rey propietario de Navarra afinales
de agosto de 1512, antes dejurar los Fueros.
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GASTON DE FOIX D DE NEMOURS

Y que durante la vida de Su Alteza mantendra y ten-
dra todos los castillos y fortalezas del dicho reino en mano,
guarda y poder de hombres hijosdalgo, naturales o naci-
dos y habitantes y moradores en el dicho reino de Nava-
rra, conforme a los fueros y ordenanzas del reino, cuando
la necesidad de la presente guerra del presente reino cesare.

Y quiero y me place que si en lo sobredicho que jura-
do he o en partida de aquella, su Cat6lica Majestad en
contra mandare, lo que a Dios no plega, que los dichos
Estados y pueblo del dicho reino de Navarra no sean teni-
dos de obedecer en aquello que serd venido en contra de
alguna manera, antes todo sea nulo y de ninguna eficacia
y valor”.

Por su parte, los Estados “de todo el pueblo y uni-
versidad" del reino, “juntos en Cortes Generales” en Pam-
plona “por mandado y llamamiento de la Catolica Majes-
tad”, juraron en los siguientes términos: “Juramos al muy
alto y muy poderoso y catolico rey nuestro sefior D. Fer-
nando, por la gracia de Dios rey de Aragon y de Nava-
rra... sobre esta sefial de la cruz y santos cuatro evange-
lios, por cada uno de nos manualmente tocados y reve-
rencialmente adorados, que recibimos y tomamaos por rey
nuestro y natural sefior de todo este reino de Navarra al
dicho rey D. Fernando, nuestro rey y sefior natural... Y
prometemos de le ser fieles y buenos subditos y natura-
les, y de le obedecer y servir y guardar su persona, honor
y estado bien y lealmente. Y le ayudaremos a mantener
y guardar y defender el reino y los fueros, leyes y orde-
nanzas, y deshacer las fuerzas, segin que buenos y fieles
subditos y naturales son tenidos de hacer, como los fue-
ros y ordenanzas del reino disponen”.

El juramento va a constituir el rito y la imagen casi
sagrada de la continuidad del reino. Aunque de ordina-
rio a través de su virrey, lo iban a prestar los sucesivos

C': conde 0 condesa- v-: vizconde. CARD.: cardenal.

Entre paréntesis, fechas de nacimiento y muerte.

monarcas “distantes” hasta Fernando Vil (111), asi como
los herederos del trono, conforme a una férmula que sus-
tancialmente entroncaba con la establecida en el siglo
X1,

Las Cortes Generales. Las convocatorias y activi-
dad de la Cortes, simbolo y encarnacion genuina del reino
0 “pueblo”, constituyen el testimonio més rotundo de la
preservacion del espacio soberano navarro y su régimen
de gobierno de algiin modo “patriarcal”’6, como denota el
derecho de todos los navarros a presentar sus agravios ante
los Estados?. Durante el periodo que cabria definir de
union todavia "circunstancial” a la Corona castellana, se
congregaron casi anualmente, es decir, con ritmo pareci-
do al de tiempos anteriores« y deplegaron las facultades
legislativas que por fuero les correspondian junto con el
soberano?. Siguieron fijando y concediendo el "servicio"
o “donativo”, la ayuda econdmica que de modo teérica-
mente voluntario le prestaban. Y, como contrapartida,
ahora -con reyes distantes y en términos generales pre-
dispuestos a su favor- podian velar quiza con mayor vive-
za que antes por los derechos del reino para, en su caso,
exigir la reparacion de los agravios o contrafueros, even-
tuales infracciones de los fueros cometidas por parte del
monarca o sus agentes. Muy tempranamente no dudaron,
por ejemplo, en alegar expresamente (1514) que, confor-
me al juramento -y en referencia inequivoca al de Felipe
111 de Evreux en 1329™'- las cédulas reales expedidas por
los virreyes en agravio del reino "fueran obedecidas y no
cumplidas”, mientras no se consultara con el monarca. E
iban a poner su atencion con especial celo en el compro-
miso de reservar a los naturales del reino todos los oficios
publicos, salvo el derecho del rey a nombrar cinco extra-
fios “en bailio”.

REINO 'DE POR Si”, UNION "EQUEPRINCIPAL” A LA CORONA DE CASTILLA 11



Emplazamiento del Castilla de Maya.

En la Corona real de Castilla. Si el soberano agre-
g6 Navarra en los primeros momentos a la Corona de sus
diversos y efectivos “reinos de Aragon”, opto finalmente
por su incorporacion a la “Corona real”y unitaria de Cas-
tilla. Asilocomunicé a las Cortes catellanas de Burgos (7
julio 1515): “El dicho rey nuestro sefior [Fernando,... rey
de Aragon y de Navarra y de las Dos Sicilias, de Jerusa-
Ién, etc., administrador y gobernador de estos reinos de
Castilla y de Leon y de Granada] dijo a todos los dichos
procuradores de las dichas Cortes... [que] por el mucho
amor que tenia a la... reina dofia Juana... su hija, y por la
grande obediencia que ella le ha tenido y por el acrecen-
tamiento de sus reinos y sefiorios... daba para después de
sus dias el dicho reino de Navarra a la dicha reina dofia
Juana... y lo incorporaba e incorpord a la corona real de
estos reinos de Castilla y de Ledn y de Granada, etc. para
siempre jamas... Y... mandaba que de las cosas que toca-
sen a las ciudades y villas y lugares... de Navarra y a los
vecinos de ella, concociesen desde ahora los del consejo
de la dicha reina dofiaJuana... y administrasen justicia a
las dichas ciudades, villas y lugares del dicho reino y a los
vecinos de ellas que ante ellos la viniesen a pedir de aqui
adelante guardando losfuerosy costumbres del dicho reino™ 11

Con estas premisas ¢son histdricamente apropiadas las
expresiones correlativas de "anexion”y “pérdida de la inde-
pendencia™?. Habria que dilucidar el sentido de la comu-
nicacidn de Fernando a las Cortes castellanas y si el térmi-
no “consejo” de dofiaJuana ha de interpretarse como el alto
organo de gobierno del reino de Castilla 0, més bien, como
una alusién genérica al “consejo” personal de la reina; y, por
otro lado, la reserva final de salvaguarda de los “fueros y

12 Angel Martin Duque

costumbres” de Navarra no parece un mero formulismo.
En todo caso, aclara bastante las cosas la diligente presta-
cion del oportuno juramento por parte de Carlos I, 1V de
Navarra (Bruselas, 10 julio 1516), con la apostilla ademas
de que “la incorporacion de este reino a la corona de Cas-
tilla” no obstaba para que “el dicho reino quede por si” o,
segln reiterd bastante tiempo después una ley de Cortes,
como “reino distinto y separado en territorio, fuero y leyes”,
incorporado a aquella corona no “por modo de supresion,
sino por el de unién principal” o “equeprincipal L.

Hacia la reconciliacién social. Los intentos de recu-
peracion de Navarra para los monarcas exiliados -en 1512,
1516 y 1521-1524- deben inscribirse igualmente en el
marco del conflicto hispano-francés, con el agravante para
Carlos 1 (1V) de la insurreccion de los Comuneros caste-
llanos (1520-1521). El asedio y la expugnacién final de
Maya (19 julio 1522) constituyen un mero episodio de
dicho conflicto, ventilado ademas en este caso entre nava-
rros, como lo eran también los beaumonteses atacantes.
El entrafiable simbolismo atribuido siglos después a la
resistencia agramontesa -ciertamente heroica, pero espe-
cie de canto de cisne de una banderfa dinéstica en irre-
mediable proceso de extincién- en obras de porte mas bien
ensayistico y polémico, parece traducir una mentalidad
historiografica “romantica” o “epirromantica” y unos plan-
teamientos dignos sin duda de todo respeto, pero bastante
distantes de aquellos lejanos hechos y del pensamiento
politico que en ellos subyacial.

Fernando, que no habia privilegiado de modo espe-
cial a los beaumonteses, su quinta columna navarra, inten-



Novissima Recopilacion Je las Leyes del Reyno de Navarra.

t0 ya atraerse a la faccién agramontesa. La definitiva amnis-
tia general (29 abril 1524)* resulté decisiva para la paz
y la reconciliacion social. Se ofrecio igual oportunidad a
los dos bandos para ocupar los oficios y beneficios del reino
y, por afiadidura, los més honrosos, lucrativos o promete-
dores de los demés reinos que los nuevos soberanos nava-
rros poseian en Castilla, Indias y demas parajes. Es 16gi-
co que en los medios locales quedara durante mas de tres
generaciones el rescoldo de los pasados rencores y luchas
intestinas. Solo en 1628, a peticidn de las Cortes, y “para
que se borre de la memoria lo que para nada es bueno”,
se dieron “por extinguidas y acabadas... las opiniones de
beaumonteses y agramonteses”, entre los cuales se veni-
an distribuyendo “con distincién de bandos” los cargos
del Consejo Real y la Corte, los diputados y sindicos del
reino, los “oficios de la republica y ocupaciones de los pue-
blos”, asi como “las calongias y prebendas de las iglesias”b

Gobierno privativo: el Consejo Real. Sedimen-
tos forales. Como ya habia ocurrido antes, los monarcas,
que ahora sé6lo muy esporadica y fugazmente visitaran
Navarra, van a estar representados por el virrey, su “lugar-
teniente y capitan general", que pronunciara en su nom-
bre el juramento de los fueros y servird de nexo con el
reino, es decir, las Tres Estados congregados en Cortes
Generales. En términos generales iba a mantener con éstas
el tono de dignidad, prudencia y armonia que convenia a
tan altas relaciones institucionales1s

El gobierno ordinario del reino
por parte del soberano “distante” se
encauzo a través del Consejo Real. Este
organismo tradicional encajaba per-
fectamente en la préactica de la direc-
cion polisinodal de la monarquia his-
pana, desarrollada precisamente en este
periodo. Se dio, sin embargo, en este
caso una diferencia bastante significa-
tiva, pues este Consejo no iba a tener
su sede en la corte central de la monar-
quia, sino en el propio solar navarro,
en Pamplona, cabeza del reino. L4gi-
camente aqui radicaban también la
Corte Real o Mayor, tribunal central
de justicia, la Camara de Comptos, a
la que se habian afiadido facultades

judiciales en los asuntos fiscales de su especifica compe-
tencia. En ambas instancias cabia el recurso de apelacién
ante el Consejo Real, reorganizado y, por otro lado, con-
solidado tempranamente (1525)1Sen esas genuinas pre-
rrogativas como supremo tribunal de justicia. Por las orde-
nanzas de 15470ampli6 sus competencias sobre los muni-
cipios mediante el sistema de visitas y residencias. Se tra-
taba de homogeneizar relativamente y controlar mejor las
funciones y organizacién de las entidades capilares del
cuerpo social, cuyo régimen derivaba de los respectivos
fueros y costumbres locales, muy variados en su origen y
contenido-0.

A este atisbo de normalizacion operativa en el plano
de las colectividades vecinales, habia precedido el pro-
yecto de sistematizacion del ordenamiento juridico glo-
bal del reino, es decir el “Fuero general”2l, tarea encarga-
da por las Cortes de Pamplona de 1528 y aprobada por
las de Sangiiesa de 1530, en las que "este reino de Nava-
rra, como el mas antiguo de toda Espafia” solicité la san-
cion regia. Pero Carlos | no tuvo a bien promulgar ese
“Fuero Reducido" -o actualizado- ni, por tanto, fue publi-
cado, a pesar de las insistentes demandas del reino2

Parece que estaba todavia pendiente y era negocia-
ble el destino de Navarra. Asi se desprende de las clau-
sulas de los sucesivos tratados de paz con Francia-", asi
como de los oportunos proyectos de enlace matrimonial,
ya de Enrique Il Albret con una hermana de Carlos 1 (1517)

y de su herederaJuana (I11) con el futu-
ro Felipe Il (1537). Y este Gltimo, ocu-
pado ya el trono, todavia ofreci6 aJuana
y su esposo Antonio de Borbon la devo-
lucién del reino mediante otra com-
binacion nupcial o, alternativamente,
una digna compensacion en ltalia -
Milan, Népoles- a cambio de su renun-
cia (1556, 1559). Aparte de las moti-
vaciones politicas, el nuevo monarca
quizd intentara salvar en conciencia las
recomendaciones de su padre Carlos
I2/de que considerara si era justo res-
tituir el reino a su antigua dinastia.
Pero la conversion de Juana Il y su
esposo al calvinismo (1 560) imprimid
un giro trascendental a los aconteci-
mientosZ.
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Presencia exterior y
reafirmacion interna

El abismo religioso fue con-

cluyente y no soélo por el celo

catdlico de Felipe Il. Captan-

do las nuevas ondas del tiem

po, navarros de cualquier anti-

guo "bando” habian empeza-

do a aprovechar las oportuni-

dades que, sin menoscabo de

la "naturaleza” y el reino de

origen, les ofrecia su condicién

sobreafiadida de subditos de

una Corona plural, de malti-

ples espacios de poder e in-

mensas fronteras. La Navarra diminuta y comprimida de
antafio podia desbordarse ahora sin tasa al servicio a unos
soberanos fisicamente “distantes”, pero por ello quiza
menos impositivos y dispuestos por principio a que -como
reiteraba Felipe I1- "se guarden inviolablemente”y “de
ninguna manera se contravenga a las leyes juradas™®.

La “naturaleza” castellana y sus ventajas. Apar-
te de la excepcional figura de Martin de Azpilicueta yJau-
reguizar (1492-1586), cabe recordar, por ejemplo, a los
prelados navarros presentes en el Concilio de Trento, Fran-
cisco de Navarra (1498-1 563),de estirpe precisamente
agramontesa, prior de Santa Maria de Roncesvalles, obis-
po de Badajoz y finalmente arzobispo de Valencia, y tam-
bién a Bartolomé Carranza (c. 1503-1576), arzobispo de
Toledo en 1558. Ya iban ascendiendo en su carrera poli-
tica otros navarros, como los agramonteses Pedro de Nava-
rra y de la Cueva (m. 1556), corregidor de Toledo y de
Cordoba, gobernador del reino de Galicia y presidente del
Consejo de Ordenes Militares, y Gastén de Peralta, mar-
qués de Falces, corregidor de Toledo y luego virrey de
Nueva Espafa (1566), o bien Francisco y Antonio de Eraso,
secretarios del Consejo de Indias (1559-1586).

Habia empezado a sonar hasta cierto punto en pleno
siglo XVI la "hora” espafiola y americana de Navarra.
Estaba en marcha cierta simbiosis vital de gran escala, sin
perjuicio de la singularidad interna del viejo reino. Si lle-
gan y seguiran llegando a Navarra virreyes, obispos y algu-
nos oficiales castellanos, son seguramente muchos mas los
navarros que estudiardn, trabajaran, lucharéan, haran for-
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tuna y cobraran fama en la
peninsula y en los dominios
hispanos de tierras europeas y
americanas Yy, pronto, Filipi-
nasZ/. El pequefio reino, desti-
nado secularmente por el
medio fisico a conocer reite-
rados fendmenos de saturacion
demogréfica, habia hallado
esperanzadores horizontes para
el encauzamiento més orde-
nado de sus flujos migratorios.
Se trataba de una compene-
tracién de base social que,
I6gicamente, quiza en su con-
junto favorecia mucho mas a los navarros. Estos pudieron
acogerse sin cortapisas legales ni limitaciones en el nime-
ro de “oficios y beneficios” a todas las ventajas de su doble
naturaleza castellana. Cuando muy tardiamente ésta les
fue discutida, el rey dispondria que fueran considerados
como naturales de Castilla, “segin lo tenia jurado™’8.

Medio siglo después de la incorporacion a la Corona
castellana, apenas en dos generaciones, la poblacién del
reino habia crecido en un 60% Dy algunos signos del grado
de prosperidad que se iba alcanzando contindan a la vista,
por ejemplo, en los abundantes y magnificos exponentes
monumentales y artisticos de la religiosidad y el tono vida,
sin olvidar el correlativo aparato de expresiones ceremo-
niales civicas y piadosas. La nutrida didspora navarra, enca-
rrilada ahora por los variados y dilatados senderos insti-
tucionales de la monarquia castellana, espafiola y ameri-
cana, no solo dio salida ventajosa, como se acaba de sefia-
lar, a los excedentes demograficos generados siempre por
el reino pirenaico, sino que iba repercutir econémica y
culturalmente en mayor provecho de los propios grupos
familiares y lugares de origen de los emigrados.

Parece que los “Vascos", o sea, los oriundos del per-
dido y minudsculo apéndice ultrapirenaico del reino, la lla-
mada “Baja Navarra”H donde se daba de manera todavia
quiza mas acusada el mismo fenémeno recurrente de con-
gestion demografica, se infiltraban a través de la nueva
frontera para buscar emolumentos civiles y eclesiasticos en
suelo navarro. Frente a esta corriente migratoria salieron
al paso las Cortes de Tudela (1583): “Por leyes de este reino
estd ordenado y mandado que los extranjeros no sean admi-
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esta ordenado y mandado que los extranjeros no sean admi-
tidos en este reino en oficios ni beneficios y, sin embargo
de esto, los Vascos han pretendido no ser extranjeros y que
puedan tener oficios y beneficios en este reino. Y pues ellos
son slbditos y vasallos de otro principe, suplicamos a V.
M. ordene y mande, interpretando las dichas leyes o como
mejor lugar hubiere, que los Vascos se tengan por extran-
jeros y no se admitan en este reino en oficios ni beneficios,
vicarias y pensiones, y se les quiten los dichos oficios y
beneficios, vicarias y pensiones a los que las tuvieren, y se
tomen a mano real los frutos de ellos. Y lo mismo se entien-
day haga con los franceses”.

Aun accediendo al fondo de la peticion, el monarca
la recorto para dejar por lo menos a salvo los derechos
adquiridos por “los Vascos que al presente tienen benefi-
cios, pensiones o vicarias en este reino, con los cuales no
se ha de entender hasta que hayan vacado los tales bene-
ficios, pensiones y vicarias”3L Quizas en la solicitud de los
Estados subyacia cierta incertidumbre ante el peligro de
infiltraciones a través de una frontera que al distancia-
miento politico afiadia ahora un abismo confesional, pro-
blema de especial atencion, como es sabido, para el celo
catolico de Felipe II.

Derecho de “sobrecarta”. Publicacion de leyes.
“Agente” en la Corte. Es interesante observar que a los
primeros sintomas de alarma religiosa acompafié inme-
diatamente un reforzamiento de las bases y los cuadros de
gobierno del reino “de por si”, como lo habia reconocido
Carlos 12 Se habia hecho notar en 1549 que los fueros no
se podian derogar por cédulas particulares ni capitulos de
visita, porque se trataba de “un contrato entre rey y reino,
guardado por todos los reyes de Navarra, con cuyas con-
diciones fue levantado el rey y con ellas lo aceptd don Fer-
nando”. En las Cortes de Estella de 1556 se argumenta-
ba de modo analogo que ni el virrey ni siquiera el sobe-
rano pueden legislar, pues ya antes de la incorporacion los
reyes navarros pedian consejo a los Estados para ello»; y
las de Sangliesa de 1561 habian corroborado sin lugar a
dudas que la elaboracion de las leyes -como "hecho gra-
nado”- correspondia a las propias Cortes junto con el rey,
sin que una de las partes pudiera prescindir de la otra. Y
para mayor garantia de los fueros acordaron que las 6rde-
nes del monarca sélo tendrian vigencia con la aprobacion
del Consejo Real, instaurandose asi el derecho de “sobre-

carta”™ En un nuevo paso adelante, las Cortes de Pam-
plona de 1569 consiguieron el derecho de acordar la impre-
sién -0 promulgacion- de las leyes sancionadas por el sobe-
rano, incluyendo sélo las elaboradas a peticion suya y
excluidas, por tanto, las provisiones del virrey y del Con-
sejo Real”.

Con funciones heterogéneas de informacion y gestion,
se habia decidido ademas tener en la Corte madrilefia un
“Agente general del reino™6, con algun cargo en los 6rga-
nos centrales de la monarquia, como en la Camara.

Cada convocatoria de Cortes -antes tedricamente anua-
les- se fij6 en 1572 para el plazo de dos afios, ampliado a
tres, como maximo, desde 1617. Entre 1561 y 1695 se
iban a celebrar 33 sesiones, es decir, una cada cuatro afios
0 poco mas. Los mayores intervalos sin convocatoria se
dieron desde mediados del siglo XVII, de seis afios entre
1646 y 1652, de ocho entre 1654 y 1662 y de quince
entre 1662 y 1677. Fue aumentando en cambio la dura-
cion de las sesiones, casi cuatro meses en 1561 y seis en
1642, casi dos afios en 1652-1654.

La Diputacion del Reino. “Pase foral”. Con una
proyeccidn histdrica entonces sin duda insospechada, en
las Cortes de 1576 se instaurd una Diputacion perma-
nente para velar “de Cortes a Cortes” por los efectos de
“cualquier agravio, contrafuero, quebrantamiento de leyes
y reparos de agravios”37. Desde el estado anterior de nebu-
losa, cobraba forma asi el organismo que con el tiempo
iba a simbolizar “todas las esencias del régimen foral”.
Cabe considerar su partida de nacimiento “oficial” el pri-
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mer libro de Actas de 1593, el afio siguiente a la visita
del rey y el juramento del principe.

Como otro jalon en el afianzamiento del sistema de
garantias del reino, fue asignado a la Diputacidn el Reino,
plenamente consolidada ya, el derecho de “pase foral”, en
vigor desde 1630-1632, como requisito para la “sobre-
carta"3 Otra ley obligaria (1692) al Consejo Real a con-
sultar con la Diputacion antes de despachar la citada “sobre-
carta”3. Casi al mismo tiempo (1693) se encargaba la pro-
pia Diputacién del Reino de defender la pervivencia de
la Camara de Comptos, por su antigiiedad y la utilidad
del reino y de sus naturales1d

El telon religioso. La hispanidad navarra. Para
salvarlos del contagio calvinista consiguio Felipe Il que
los lugares hispanos de la diécesis de Bayona, el arcedia-
nato de Baztan y el arciprestazgo de Funterrabia, pasaran
a depender de la mitra de Pamplona (1567). Y, como otro
signo de la irreversibilidad de la incorporacion del reino
a la Corona castellana, el obispado pamplonés, encuadra-
do antes en la provincia eclesiastica de Zaragoza, paso a
depender poco después (1574) de la de Burgos.

Segun se ha indicado, la peticion de las Cortes de que
los “Vascos” ultrapirenaicos fueran tenidos por “extranje-
ros” (1583) parece responder, siquiera indirectamente, a
la politica de impermeabilizacion de la frontera francesa.
Entre tanto se habia puesto (1571) la primera piedra de
la ciudadela de Pamplona, con el oportuno depliegue cere-
monial civico-religioso, misa, cortejo procesional y ben-
dicion, el obispo pamplonés Diego Ramirez Sedefio de
Fuenreal como oficiante y la presencia del virrey Vespa-
siano Gonzaga Colonna4l

Las negociaciones de Vervins (1598) del monarca his-
pano con Enrique 111 de Navarra, 1V como rey ya de Fran-
cia, todavia hicieron temer que se dejaran al arbitraje del
papa los destinos del reino. La Diputacion protesto decla-
rando oponerse “hasta derramar la sangre” a esa preten-
sién francesa. Felipe Il calmé los animos, aunque en su
testamento (1594) quiza habia dejado constancia todavia
de sus escripulos® Su hijo y sucesor Felipe Il pidio por
ello consejo a una junta de testamentarios sobre la justi-
cia de seguir en posesién de Navarra y quedd zanjada de
una vez la cuestion43

Guerray fiscalidad. Los navarros no tardaron mucho
en derramar su sangre en guerra con los franceses, aunque
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el conflicto de los Treinta Afios (1635-1659) sélo inci-
dentalmente afecto al reino. Tras su fracasada expedicidn
por Labourd el exigente virrey Francisco Gonzalez de Andia
Irrazazédbal, marqués de Valparaiso, fue destituido a ins-
tancia de las Cortes (1637) que, tras votar el servicio de
hombres y dinero, acordaron disolverse sin solicitar el repa-
ro de agravios y nuevas leyes. La misma generosidad mos-
trd el reino en la campafa para el levantamiento del cerco
de Fuenterrabia (septiembre de 1638), con participacion
de cuatro tercios navarros y buena parte de la nobleza.

Sin embargo, los apremios de las guerras de Cata-
lufia y Portugal sometieron Navarra a fuerte presion fis-
cal y militar44 Resulta sintomatica a este respecto la con-
vocatoria de Cortes durante tres afios seguidos, 1644 a
1646, las Gltimas con presencia personal del rey. Se habi-
an agravado las consecuencias del cierre de la frontera, la
expulsion de mercaderes franceses y la tension en las zonas
limitrofes. Exageradamente quiz4, la Diputacion alegaba
que “se habia perdido la tercera parte de Navarra”y no se
podia desguarnecer Pamplona, “puerta y llave de toda
Espafia”. El reino iba a hacer el mayor esfuerzo posible,
precisamente en una coyuntura de crisis demografica y
economica (1630-1660)',) aunque mas breve y suave que
en Castilla y Aragon.

Como contrapartida de sus aportaciones a los inte-
reses generales de la monarquia, las Cortes incrementa-
ron su cuota fiscal o vinculo de la Diputacion; en las de
1642 se crea el estanco del tabaco en beneficio del reino,
que luego lo arrend6 al monarca, y se recarga la saca de
la lanalg se obtiene en 1645 el expediente para la fabri-
ca de los tribunales y archivos; se consigue en 1654 la
atribucién de un 4% sobre el servicio por repartimiento
de fuegos47. Mayor alcance tuvo para la tradicion del reino
el reconocimiento por parte de Felipe 1V de las faculta-
des de las Cortes tanto en la concesion y servicios de hom-
bres de armas (1644) como en la fijacion de la aportacion
econdmica del reino, el “servicio” o “donativo” (1652)48

A diferencia de otros reinos de la monarquia, no hubo
en Navarra conspiraciones secesionistas. Es cierto que su
enérgica protesta ante del rey (1646), hizo sospechoso al
diputado Miguel de Itdrbide que, encarcelado dos afios
después, murié misteriosamente en prision junto con algu-
nos de los aragoneses conjurados con el duque de Hijar49
Mas el virrey declaré que en Navarra no habia habido ni
el menor asomo de sedicidn.



Palacio de los Virreyes.
Pamplona.
1
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Historiografia francesa que insiste
afinales del XVI
sobre la usurpacion
ck Navarra por los Austrias.

Actualizacién de la memoria histdrica. Las Cor-
tes no habian dejado de recordar el compromiso de los
monarcas con su reino a través de la digna ostentacién
de los signos emblemaéticos de su historia y su persona-
lidad. Como en otros tipos de relacion humana, en el ejer-
cicio de los supremos poderes pUblicos no bastan las pro-
yecciones facticas, las obras o eventuales actos de gobier-
no, sino que éstos deben traducir un conjunto de ideasy
una mentalidad social alimentada por el mensaje per-
manente de los expresiones simbdlicas, palabras y titu-
los, armas o blasones, sellos, cotas, doseles, pendones,
estandartes. Asi fue planteado el asunto con énfasis y
gallardia®ante Felipe IV (VI), Gltimo soberano en pre-
sentarse personalmente (Pamplona, 1646) ante la més
alta representacion del pueblo navarro: “Siendo como es
este reino de los mas antiguos de Espafia y aun de toda
la Cristiandad, y de tanta calidad y nobleza como es noto-
rio, y que los reyes de él, predecesores de Vuestra Majes-
tad, han sido siempre ungidos, y teniendo esta particu-
lar prerrogativa y otras de mucha preeminencia..., le haga
merced de mandarlo honrar y favorecer en todas ocasio-
nes, no sélo en obras, pero en palabras y titulos de su real
renombre.

Y porque en las cotas que llevan los maceras o reyes
de armas el dia que V. M. honrandonos, hizo su entrada
plblica en esta ciudad de Pamplona,
en que estan dibujadas las armas de sus
reinos, no se vieron las de este reino.

Y lo mismo se ha reparado en los rea-
les doseles, sellos y otros puestos en '

it I» H a "**"._»

tarios y oficiales que después del reino de Castilla se ponga
este de Navarra y que, del mismo modo, después de las
armas de Castilla, se ponga en mejor lugar las de este
reino”sl

Aunque en la paz de los Pirineos (1659) el monarca
francés no habia renunciado a los derechos que pudieran
pertenecerle “en todos sus reinos”, el territorio navarro no
paso especial peligro hasta finales de siglo, salvo algunos
incidentes fronterizos en las nuevas cuatro sucesivas gue-
rras con la monarquia vecina. Se vivio, por otra parte, una
temprana recuperacion tras el sefialado periodo de crisis.
La generalizacion del cultivo de maiz y el rapido creci-
miento economico de los valles himedos repercutié favo-
rablemente en las deméas zonas. Paralelamente empezaba
a florecer la influyente colonia navarra de Madrid.

La corriente centralista, suscitada por la dimension
adquirida por los conflictos exteriores de la monarquia
de los Austrias e impulsada por el pensamiento politico
y la gestién del conde-duque de Olivares, para quien el
rey era “duefio absoluto de todo”, habia alentado en Nava-
rra un rearme ideoldgico. Se ha aludido ya a la confir-
macion de las prerrogativas forales en las prestaciones
militares y fiscales a la monarquia. Pero se considerd opor-
tuno ahondar més en el reforzamiento de la conciencia
colectiva mediante una renovacion de la memoria histo-
rica y de los principios juridicos. En
el plano historiogréfico el esfuerzo se
puso de manifiesto en la designacion
de un primer cronista del reino, José
de Moret, encargado de poner al dia

que estan las armas reales de V. M. y owxV- i — los “Anales” de Navarra que solo al
de sus reinos, y en los pendones y v cabo de treinta afios se hicieron reali-
estandartes reales. Nos ha causado ftm]ﬁ tr wal dad con la aparicion de su primer volu-
grande novedad de que en ellos falten f~r\h Jfred men (1684)% Desde el punto de vista

las armas de las cadenas, que son las JW e errty

de este reino, lo cual es en perjuicio de
su autoridad y blason.

Y por esta causa los sefiores reyes
progenitores de V. M... ordenaron y p=r
mandaron poner en sus armas reales
las reales de este reino por su orden, y
que en las provisiones reales que vinie-
sen a él despachadas con el sello de la
Chancilleria de este reino, que reside
en su real corte, se mandaria a sus secre-
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juridico no deja de ser asimismo sig-

nificativa la primera impresion dos

t afios después de la redaccion, todavia
- manuscrita, del “Fuero General” tal

«e como se habia sistematizado antes de
mediar el siglo XI1V3 Las Cortes de
1678 decidieron que éste, “nuestro
fuero general”, encabezara la “Reco-
pilacion” de las leyes del reino verifi-
cada por Antonio Chavier® a manera
de portico profundamente simbdlico,



"Recopilacion " de las le)ks
del reino verificada por
Antonio Chavier (1686).
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Cerco absolutista y liberal y
defensa del fuero

Fallecido Carlos Il (V de Navarra), fue
aceptado aqui sin reparos, como en
Castilla, el candidato francés, Felipe
V (VII), quien ya en 1701 prestaba por
poderes el tradicional juramento. No
es probable que en aquellos momen-
tos se interpretara el giro sucesorio
como casi un siglo més tarde iba a
hacer la Diputacion al recordar a Car-
los IV (VII), con discutible funda-
mento genealdgico, que bajo Felipe V
se habia restituido el reino, “segrega-
do por dos siglos” a su “augusta casa
de Borbdn”, su “legitima propietaria”.
Las hostilidades del conflicto suceso-
rio afectaron a la Ribera (1706) y la
merindad de Sanguesa (1710) y el
reino, ademas de aportar hombres y
pertrechos, tuvo que sufrir las habi-
tuales depredaciones de ios ejércitos
en pie de guerra.

Firmadas las paces, Navarra fue
una excepcioén en la politica de la nueva dinastia para la
acomodacion expeditiva de los diferentes espacios histo-
ricos de la monarquia espafiola a las leyes y, en particular,
las formas de gobierno de Castilla. Quiza tuvo en cuenta
el soberano la pronta adhesion y la fidelidad de los nava-
rros, entre los que estuvo refugiado (Pamplona, 1706) en
uno de los azares adversos de la contienda. El testimonio
de un viajero anénimo, de discutible fiabilidad, explica
que, al proponerle alguien extender a Navarra algiin nuevo
concepto impositivo, Felipe V habria respondido “Deja a
mis navarros". Pero, de momentro mas bien pausada-
mente, a lo largo de mas de medio siglo, iban a plantear-
se desde uno u otro flanco los primeros asaltos al sistema
foral.

Se advirti6 ya diferente estilo, de mayor distancia-
miento y dureza, por parte de los virreyes y el Consejo
Real. No sin protestas de la Diputacion del Reino, se llego
a trasladar durante algunos afios (1718-1722) las adua-
nas al Pirineo, alegandose que favorecian el contrabando
y perjudicaban, por tanto, el comercio castellano”. Hubo,
por afiadidura, levas de soldados contrarias al Fuero. Se
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espaciaron mas las sesiones de las Cor-
tes Generales del reino, que fueron sola-
mente diez entre 1701 y 1797 y una
de las pausas durd diecisiete afios
(1726-1743) pero con ello, gan6 en
cambio la Diputacién mayor peso poli-
tico y social.

La mentalidad ilustrada. En los
festejos organizados con motivo del
juramento del nuevo soberano, Fer-
nando VI (Il de Navarra), se traslucié
ya cierta corriente de opinién soterra-
damente reformista y contraria al régi-
men foral. En la crénica de los actos,
encargada por la propia Diputacién, el
jesuita José Francisco Isla, que no los
habia presenciado, sus elogios “son, a
fuerza de arrebatados y pueriles, insul-
tos sarddnicos, satira mas que panegi-
rico”®. Aquel “Dia grande Navarra”
se vio ensombrecido enseguida por la
polémica, auspicio de las primeras
borrascas de la "llustracion".

La controversia entre tradicion y progreso se fue agu-
dizando durante medio siglo, a partir principalmente de
las cuestiones de aduanas y servicio militar. Después de
un primer intento (1742) de “examen" sistematico de los
fueros por parte del gobierno central, el monarca pidio a
las Cortes el estudio de algunas reformas concretas (1757).
Y el presidente del Consejo de Castilla, Pedro Pablo Abar-
ca de Bolea, conde de Aranda, cortd ya por lo sano en los
proyectos del Canal Imperial (1766). En su informe de
1777, Pedro Rodriguez de Campomanes, secretario de
Estado, abordd a fondo el terreno de los principios. Los
fueros, se argiiia, pueden ser revocados, modificados y
actualizados por el propio soberano que los otorg6. Ade-
maés, la union de 1515 habria sido “accesoria”, es decir,
referente no a la persona del monarca, sino al reino caste-
llano. La Diputacién replicé que el rey estd sometido a
las leyes por virtud de su juramento.

Después de una maniobra envolvente que en apa-
riencia orillaba la teoria, al gravar por real orden como
extranjeros los productos navarros exportados a Castilla
(1779), el desafio volvid a plantearse frontalmente poco

rr |
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(1779), el desafio volvid a plantearse frontalmente poco
después en las Cortes del reino (1780-1781)57. El monar-
ca habia encargado reservadamente al virrey que sélo dura-
ran sesenta dias y se votara primero el “servicio”, apla-
zando para ulterior consulta la reparacion de agravios y
leyes. Sin embargo, las sesiones se prolongaron durante
afio y medio y los Tres Estados se negaron finalmente a
aprobar el donativo mientras no se garantizara la publi-
cacion de las leyes pactadas entre el rey y el reino, “rotun-
damente contractuales”, pues de lo contrario se quebran-
taria el “sagrado vinculo del juramento con que su real
clemencia nos asegurd inviolable la observancia de nues-
tros fueros, leyes y costumbres”®8Y Carlos Il (V1) tuvo
que ceder de momento “conformandose... que, en cuan-
to a las (leyes) concedidas en las presentes Cortes, se obser-
ve la practica seguida hasta aqui”®

Resplandecio, al menos en apariencia, una tradicién
que se reputaba inextinguible. Incluso se ganaron com-
petencias al ofrecer los Estados un importante proyecto
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Descripcion de N avarra por Lopez (1756).

Actas de las dltimas Cortes
que celebrd el Legislativo navarro
en los afios 1828-1829-

i

de caminos que completaba los arreglados por el virrey
Juan Buenaventura Thierry Dumont, conde de Gages
(1749-1753)60. A cambio de los caudales precisos, exi-
gieron y obtuvieron (1783) del secretario de Estado José
Moifiino, conde de Floridablanca, el control exclusivo de
la red por parte de la Diputacion en vez del Consejo Real6L

Con todo, el espiritu “ilustrado” habia calado ya den-
tro de Navarra. Algunas personalidades de relieve propi-
ciaban los avances de una sociedad que a su juicio podia
quedar claramente rezagada en todos los 6rdenes del bien
comun, tanto las obras publicas y la educacion como los
mecanismos de produccidon y distribucion de riqueza. Mas
no se encontro en la elite del reino un plano racional de
encuentro y la Guerra de la Convencion (1793-1795) vino
a ahondar las diferencias y preparé quiza la conciencia
popular para la posterior Guerra de la Independencia, “en
defensa de la monarquia y la religion”.

Guerras, constitucionalismo y supervivencias
historicas. Con la paz en la frontera, se reanudé la pugna
politica con mayor acritud todavia. Con las riendas de la
monarquia en manos ya de Manuel Godoy, se encarg6 por
real cédula (1796) un informe -que por cierto no se llegd
arealizar- para el estudio y la justificacion de los fuerosé
al tiempo que se ordenaba cumplir entre tanto los acuer-
dos del gobierno central. En poco mas de veinte dias de
sesiones las Cortes de Olite de 1801 “se limitaron, por
orden expresa del monarca, a debatir sobre el donativo”
y autorizaron a la Diputacidn para negociar en la Corte
sus condiciones y cuantia63 Pero en su segundo mandato
Godoy iba a hacer tabla rasa (1802-1807) en los asuntos
relativos a tributos y cuotas de soldadosé4

Bajo la ocupacion francesa (1808-1813) Navarra
quedo reducida sin més a la condicion de una provincia
maés de la monarquia, tanto por parte de los invasores como
de los resistentes y su Constitucion de Cadiz6b Si la repo-
sicion de Fernando VII (l11) supuso I6gicamente la con-
tinuidad del viejo reino y sus instituciones, la orientacion
absolutista de la monarquia volvié a poner en marcha su
politica de erosién paulatina de los fueros. Las UGltimas
Cortes de 1828-1829 aun arreglaron algunos contrafue-
ros apelando de manera conmovedora a los derechos his-
tdricos de los navarros y su simbdlica piedra angular, el
juramento regio: “Estableciose este reino al mismo tiem-
po que sus fueros, considerando su observancia como el



mas solido fundamento para su perpetua subsistencia. Se
han mantenido por mas de once siglos, porque la dilata-
da serie de los sefiores reyes que han sucedido en él, han
cumplido religiosamente la sagrada obligacién del jura-
mento de guardar los fueros y libertades de los navarros,
asi como estos el de fidelidad... Resultaria especificamente
vulnerado el juramento que V. M. tuvo la bondad de hacer
a este reino@.. pues en él no solamente juré mantener y
guardar todos los fueros, leyes y ordenanzas, usos y cos-
tumbres, franquezas, exenciones y libertades, sino tam-
bién los privilegios y oficios que cada uno de los navarros
presentes y ausentes tenia asi y por la forma que los habia
usado y acostumbrado...y que desharia y enmendaria bien
y cumplidamente los agravios y desafueros”6r.

E insistian "que no pueden hacerse leyes ni disposi-
ciones generales a manera de ley u ordenanza decisiva sino
a pedimento de los Tres Estados y con voluntad, consen-
timiento y otorgamiento suyo”. Pero el gobierno central
suprimio definitivamente el derecho de “sobrecarta”, al
tiempo que volvia a acordar que “una junta de ministros
examinara el origen, causas y objeto de los fueros de Nava-
rra” para su adaptacion a los intereses generales de la
nacioned

Tanto para absolutistas como liberales, el régimen histori-
co de Navarra parecia, pues, intolerable, especie de fosil
por sus mecanismos de gobierno y tejido social y la men-
talidad que los informaba. Solo tras una guerra civil, siem-
pre lamentable, la paz (1839) iba a alumbrar vias prag-
maticas de transaccion. La Diputacion del Reino no habia
podido evitar el desmantelamiento de los 6rganos forales
privativos, como el Consejo Real, el Tribunal de la Corte
y la Camara de Comptos (1836), y ella misma quedaba for-
malmente degradada al rango de Diputacién provincial.
Habia desaparecido el rito del juramento regio, pero
subsistia la filosofia del pacto o contrato originario que
lo informaba. Se extinguieron el reino y su encarnacion,
los Tres Estados congregados en Cortes generales, pero un
caudal sustantivo de sus prerrogativas fiscales y patrimo-
niales las recogeria una Diputacién que, si bien formal-

Oidores del Consejo Real (Siglo XV I11),

mente metamorfoseada, se considerard y ser de hecho tra-
sunto de aquella representacion genuina del pueblo. Este
singular organismo asumira las funciones gubernativas
del desaparecido Consejo Real en la singular y variada
constelacion de colectividades vecinales. Mas sobre todo
sera testimonio vibrante, compendio redivivo y custodio
celoso de la foralidad, antorcha simbdlica de la memoria
histérica de un pueblo dispuesto a acomodarse al pulso
de los tiempos y ganar desde sus esencias tradicionales
mayores cotas de libertad y progreso.

Todo ello fue posible porque en los entresijos de la
conciencia colectiva siguieron resonando los clamores mas
profundos de un trayecto historico, el del “viejo reyno”,
cuyas raices habian nacido de un pensamiento politico
insolito en su tiempo. Se tenia idea clara y sencilla de que
el buen gobierno de los asuntos publicos provenia de un
equilibrio concertado de intereses y voluntades, los del
monarca legitimo, el “sefior natural”, y los de la comuni-
dad, sujeto de un deposito de tradiciones, fueros, usos y
costumbres imprescriptibles. Se trataba, en suma, de una
sociedad dispuesta a defender sus formas de convivencia
y las libertades adquiridas, por elementales y limitadas
que ahora puedan parecer, como premisa de ulteriores cre-
cimientos civicos y garantia de un entrafiable bagaje his-
térico.
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NOTAS

1Las investigaciones y publicaciones sobre
Navarra en la llamada Edad Moderna,
tan escasas hasta hace poco, han prolife-
rado extraordinariamente en los dos o
tres Gltimos lustros. Se han sucedido en
gran namero las aportaciones monogra-
ficas de calidad y rigor cientifico. Sinte-
sis recientes, L.J. FORTUN PEREZ DE
CIRIZA, A. FLORISTAN IMizCcOzy
J.J. VIRTO IBANEZ, Historia Je Nava-
rra. 11l. Desde 1512 a nuestros J/'as, Pam-
plona 1989; A. FLORISTAN IMIiZ-
COz, Historia Je Navarra. Ill. Perviven-
ciay renacimiento (1521-1808), Pamplo-
na, 1994; La monarquia espafiolay el gobier-
no Jel reino Je Navarra, 1512-1808.
Comentario Je textos histéricos, Pamplona,
1991, cuantiosa y util antologia. No ha
perdido vigencia el certero esquema de
J. M. LACARRA, Estructura politico-admi-
nistrativa Je Navarra antes Je la lu-y Pac-
cionada, "Principe de Viana", 24, 1963,
p. 231-248.

Cf. E RAMIREZ VAQUERO, Solida-
ridades nobiliarias y conflictos politicos en
Navarra. 1387-1464. Pamplona, 1990.
Plantea con rigor, agudeza y nutrida
informacion de primera mano la dico-
tomia nobiliaria y social en sus raices,
componentes fundamentales y estalli-
do. En posteriores publicaciones ha pro-
fundizado en la evolucién de la fiscali-
dad durante todo el siglo.

Asi lo manifiesta en el colofén de la "'Cr6-
nica" de su nombre. Cf. C. ORCAS-
TEGUL GROS, luj crénica Je los reyes Je
Navarra Jel Principe Je Viana. Estulio,
fuentesy eJicion critica, Pamplona, 1978,
p. 212. En el prélogo campea la misma
idea, por ejemplo, cuando asevera que
Navarra no debe consentir ""que las otras
naciones de Espafia" se igualen con ella
“"en la antigliedad real", o bien que “debe
comenzar desde las poblaciones d'Espa-
fla por discurrir los viejos fundamentos
d’este reino de Navarra", ibid., p. 75-76.
Juramento por poderes del virrey Diego
Fernandez de Cérdoba, marqués de
Comares, ante los tres Estados del reino
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(Pamplona, 23 marzo 1513). Archivo
General de Navarra [AGN], Guerra, leg.
I, carp. 62. Pub. A. FLORISTAN
IMiZCOZ, Lamonarquia espafiola, p. 59-
61. Fue ratificado antes de tres meses por
el propio soberano (Valladolid, 12 junio).
La pauta literal del juramento del here-
dero, el futuro Felipe 1l (1V), ante las Cor-
tes de Tudela (agosto de 1551) sirvi6 de
modelo hasta Fernando VII (I11). Felipe
1V (V1) fue el dltimo rey que se dirigio
personalmente a las Cortes. Clausur6 en
Pamplona las de 1646, ante las que rati-
fico el juramento prestado afios atras
(1632) por el virrey. El principe Baltasar
Carlos fue a su vez entonces el Gltimo here-
dero en cumplimentar asi el juramento.

o

6 Calificativo manejado porJ. M. LACA-

RRA, Estructura, p. 238.

En 1513 se encarg6 a un sindico exa-

minar previamente todas las solicitu-

des. Todavia en las Cortes de 1818-1829

se dispuso "que la Ratonera sea puesta

en tiempo de Diputacion, lo mismo que
en el de Cortes™.

8 Entre 1513 y 1560 se congregaron en
32 ocasiones, es decir, una media de afio
y medio entre una y otra convocatoria.
Hubo sesiones anuales en los afios 1513-
1517 (en 1516 dos), 1522-1524, 1526-
1532, 1536-1538 y 1549-1556. Ladura-
cion de estas sesiones oscilé entre una o
dos semanas y mes y medio. Cf. M. P.
HUICI GONI, Las Cortes Je Navarra
Jurante la EJalJ Molerna. Pamplona,
1963. La legislacion producida entre
1512 y 1716 se recogi6 en la Novissima
Recopilacion Je jas leyes Jel reino Je Nava-
ira, porj. Elizondo, Pamplona, 1735, 3
vol. (reimp. 1964); y desde 1714 a 1829,
en Cualernos Je las leyesy agravios repara-
Jospor los Tres Estajos. Pamplona, 1826-
1829,8 vol. (reimp. 1892 y 1964, 2 vol.).
De méaxima utilidad resulta también la
edicién dirigida por L. J. FORTUN
PEREZ DE CIRIZA, Actas Je las Cortes
Je Navarra (1530-1821), Pamplona,
1991-1995, 14 vol. y en prensa los dos
altimos.
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Las Cortes de Sanguesa de 1561 pusie-
ron de manifiesto como la elaboracion
de leyes competia al reino junto con el
rey, sin que uno pudiera prescindir del
otro. Se entendia sin duda que dictar
leyes era uno de los “hechos granados™
de la foralidad primigenia, (cf. el jura-
mento de Teobaldo Il, 23 de noviem-
bre 1253.J. M. LACARRA, Eljura-
mento Je los reyes Je Navarra, 1234-1329,
Madrid, 1972, p.73-74).

“Si... viniésemos en contra {de los fue-
ros jurados]... no sean tenidos de nos
obedecer... e si lo hiciéramos, que todo
sea nulo de ningun valor™.

Pub. A. FLORISTAN IMizcoOz, Ui
monarquia espafiola, p. 61-62.

Cortes de Olite, 1645. Ibid., p. 165.
Cf. planteamiento historiografico bien
ponderado, ibid., p. 69-71, aunque bajo
el epigrafe “La batalla definitiva y el
final de la independencia”.

Les restituye sus “honras y tamas”y
todas sus haciendas. Cf. ibid., p. 80-82.
Ley solicitada por las Cortes de 1624-
1626 y concedida en 1628. Nov. Reco-
pilacion, 1, p. 436 (lib. 1, tit. 9, ley 25).
Cf. A. FLORISTAN IMizcoz, La
monarquia espafiola, p. 85-86.

“Nunca hubo cuestiones graves, aun-
que nada tiene de extrafio que a lo largo
de varios siglos se produjeran algunos
incidentes”. Cf J. M. LACARRA,
Estructura, p. 240.

Ordenanzas promulgadas tras la visita
del licenciado Fernando Valdés (1483-
1568). Pub.J. M. ZUAZNAVAR, Ensa-
yo histdrico-critico sobre ja legislacion Je Nava-
rra, San Sebastidn, 1827-1829 (reimp.
1966), 2 vol. Cf. L.J. FORTUN PEREZ
DE CIRIZA, ElConsejo Real Je Navarra
entre 1494y 1525. “Homenaje aJosé
Maria Lacarra”, 1, Pamplona, 1986, p.
165-180; L.J. FORTUN y C. IDOA-
TE, Guia Je ja Seccion Je Tribunales reales
Jel Archivo General Je Navarra. Pamplo-
na, 1986, introduccién histérica (“Los
tribunales reales de Navarra: el Consejo
Real y la Corte Real o Mayor”). Deben
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tenerse en cuenta los minuciosos estu-
dios monograficos, organizados por siglos,
deJ. SALCEDO IzU, El Consejo Rea/ Je
Navarra en el siglo XVI, Pamplona, 1964,
yJ. M. SESE ALEGRE, EI Consejo Real
Je Navarra en el siglo XVIII, Pamplona,
1994, éste con un documentado analisis
prosopografico, lo mismo que la obra,
todavia inédita, de M*. D. MARTINEZ
ARCE, para el siglo XVII.

Nor. Recopilacion. 1, 10, 20.

A propuesta de las Cortes el rey acce-
dié en 1604 a la rendicion anual de
cuentas municipales ante el Consejo,
pero mantuvo las residencias que no
serfan suprimidas hasta 1743. Nov. Reco-
pilacion, 1, 12, 25.

El virrey habia urgido en las Cortes de
Tafalla de 1519 la designacion de perso-
nas para recopilar los fueros y ordenanzas
en un volumen, para reformar lo nece-
sario y administrar mejor la justicia. Cf.
J. SALCEDO 1zU, ElCornejo Real. p. 77.
Las Cortes, que insistieron tenazmente
en la impresién, desde la sesiones de
Tudela de 1583 trataron de promover
al menos el "Fuero colacionado”, pro-
yecto igualmente malogrado. Se deci-
di6 por fin, en 1628, editar la redaccion
del siglo X1V que habitualmente se
habia venido manejando y que todavia
tardé mas de medio siglo en ver la luz.
Cf. . SANCHEZ BELLA y col., El Fuero
Reducido Je Navarra (ElJicion criticay estu-
Jios). Pamplona, 1989, 2 vol.

Noyon 1516, Madrid 1526, Cambray
1529, Niza 1538, Crépy 1544.

En papel suelto anejo a su testamento
(Bruselas, 6 junio 1554). Cf. A. FLO-
RISTAN IMizCOZ, Lamonarquia espa-
fiola. p. 107 y 111.

A la reina Juana dedicé su traduccion
vascuence del Nuevo Testamento el cal-
vinista de Labourd Joannes de LEIZA-
RRAGA (lesas Christ jaunaren Testam-
rentu Berria, Rochellan, Pierre Hautin
imprimadle, 1571).

En respuesta ante cierto contrafuero
cometido por el virrey y denunciado en
las Cortes de 1595. AGN, Seccion Je Gue-
rra, leg. 2, carp. 66.

27 No parece muy exacta la rotunda afir-
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macién de que en los nombramientos
episcopales la Corona espafiola "'some-
ti6 Navarra a un régimen colonial™ e
"intent6 la castellanizacion de la Igle-
sia... hasta limites extremos". Si se tiene
en cuenta la dimensién demogréfica del
reino, cabria hablar también, por el con-
trario, de un alto indice de “navarriza-
cion™ politica y eclesiastica de Castilla
y las Indias. En una rdpida cata numé-
rica se ha verificado, por ejemplo, que
s6lo en los siglos XVI1 y XVIII al menos
43 navarros ocuparon sedes episcopales
en Espafiay América, mientras que entre
1539 y 1829 hubo en Pamplona 33
obispos castellanos y 3 navarros. Cf.
datos enJ. GONI GAZTAMBIDE, His-
toria Je tos obispos Je Pamplona, 3-8 [siglos
XVI-XVIII],, Pamplona, 1985-1989.
Disposicién de Felipe IV (.30 julio 1647)
anulando la del Consejo de Castilla que
los habia declarado extranjeros.

Al comenzar el siglo XV apenas llega-
ria @ 20.000 el namero de hogares del
reino, mientras que 1553 pasaba de
32.000. Cf. A. FLORISTAN IMizcCoOz,
Historia Je Navarra. Ill, p. 74-76.
Apenas 1.300 km cuadrados, de relie-
ve particularmente accidentado.

Nov. Recopilacion, 1, p. 377 (ley 7). Cf.
A. FLORISTAN IMI1ZCOZ, La monar-
quia espafiola, p. 140-141 y 145-146.
Como es bien sabido, este monarca habia
permitido entre 1527 y 1530 por difi-
cultades defensivas el abandono del apén-
dice navarro de Ultrapuertos, salvo Val-
carlos. No habia accedido a integrar Viana
y su partido en Castilla a la que desde
1463 pertenecia ya el enclave navarro de
Los Arcos y sus aldeas, unos 100 km".
Cf.J. SALCEDO 1zU, EI Consgjo real.
p. 60-61.

J. SALCEDO 1zU, Historia Jel Jerecbo
Je sobrecarta en Navarra, "Principe de
Viana', 30, 1969, p. 255-263.

Nov. Recopilacion. 1, 3, ley 22. Pedro Pas-
quier habfa publicado una Recopilacién Je
las leyesy orlenanzas, reparos Je agravios,
provisiones y céJulas reales... y leyes Je visi-
ta que esta'n hechas y proveidas hasta el afio
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Je 1566, Estella, 1567, sin reconoci-
miento de las Cortes, lo mismo que la
preparada por el licencido Armendariz,
Recopilacion Je tojas las leyes Jel nino...,
Pamplona, 1614 (Allitiones, 1617). El
mismo afio precisamente y por voluntad
del reino -de manifiesto ya en las Cortes
de 1576- los sindicos Pedro de Sada y
Miguel Murillo de Ollacarizqueta edi-
taron la compilacion de Las leyes Jel reino
Je Navarra hcha en Cortes Generales... Je
1512a 1614, reducidasa susJebiJos titu-
losy materias, Pamplona, 1614. Sebatian
de lrurzun prepararia luego el Repertorio
de todas las leyes... desde la Recopilacion de
tos sindicos hasta 1662, Pamplona, 1664.
Llamado ""Comisario del Reino™ desde
1751. Entonces ya se le habia autoriza-
do -hacia 1718-1719- ofrecer a algun
funcionario "el agasajo que le pareciere
para que cuanto antes' se resolvieran los
asuntos pendientes.

Al ser casi anuales las reuniones de los
Estados los nombramientos de "dipu-
tados” con funciones especificas desde
el siglo XV no tuvieron la fijeza y el
peso politico adquiridos por la Diputa-
cion del Reino ahora instaurada. Cf. J.
SALCEDO 1zU, lji Diputacién Jel Reino
Je Navarra, Pamplona, 1969, y Atribu-
ciones Je ja Diputacion Jel Reino Je Nava-
rra, Pamplona, 1974.

38 Cf. J.SALCEIX) I1ZU, Pasejoral, "Gran

Enciclopedia de Navarra” [GEN], 9,
Pamplona, 1990.

39 Nov. Recopilacion, 1,4, 11 y 18. Cf. J.

M. LACARRA, Estructura, p. 242.

40J. SALCEDO 1ZU, Atribuciones, p. 382.
41 Cf.J.J. MAKTINENA RUIZ,U du-

dalJela Je Pamplona. Cuatro siglos Je viJa
Je unafortaleza inexpugnable, Pamplona,
1987.

42 En un punto supuestamente secreto del

testamento de 7 marzo 1594. Cf. A.
FLOR ISTAN IMizCOZz, Di monarquia
espafiola, p. 141-145 y 147-151.

43 Ensu Carla apologética (1570) el eximio

Martin Azpilicueta Jaureguizar, de pro-
genie agramontesa, aun considerando
dudoso el origen de la realeza de Casti-
Ila, habia opinado que no se podia rein-
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tegrar Navarra por razones politicas y
estratégicas. Cf. ibid, p. 118-120.
Ibid., p. 151 -154. F IDOATE, Catalo-
go clel Archivo Generalde Navarra. Seccion
de Guerra. Documentos, 1259-1800, Pam-
plona, 1978; Esfuerzo bélico de Navarra
en el siglo XVI, Pamplona, 198 1.

A partir de la peste de 1630-1631.

Se aumentaria de nuevo en 1705.

En 1678 se asignaria al reino un tercio
de las penas de embargo de madera,
galeras, carros o acémilas, y temporal-
mente el estanco de chocolate.

Cf. A. FLORISTAN IMizCOZ, La
monarquia espafiola, p. 167-169 y 172-
177.

A. FLORISTAN IMizCOZ, Historia
de Navarra. Ill, p. 66-68.

Se apela a la antiguiedad del reino nava-
rro y de sus monarcas, ''siempre ungi-
dos™, y al menoscabo padecido en su
“autoridad y blasén™ por la ausencia de
“las armas de las cadenas que son las de
este reino™.

A. FLORISTAN IMizCOZ, Lamonar-
quia espafiola, p. 163 y 166-167. Defen-
sa de los simbolos del reino en una peti-
ciéon de Cortes, Pamplona 1646. Nov.
Recopilacién, 1, 2. 57 (p. 125).

Cf. A.J. MARTIN DUQUE JosédeM oret,
primer cronista de! reino, en "Anales del reino
de Navarra”, ed. anotada e indices dir.
porS. Herreros Lopetegui, 1, Pamplona,
1988, p. XI-XXV; FE MIRANDA
GARCIA y E RAMIREZ VAQUERO,
Pedro de Agramonty La Historia de Nava-
rra, “Pedro de Agramont y Zaldivar. His-
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toria de Navarra, 1632. Estudios intro-
ductorios", Pamplona, 1996.

No se habia llegado a ralizar la impre-
sion acordada ya en 1628.

Joaquin Elizondo no tardaria en empe-
zar a preparar su “Novisima recopila-
cién” (1701), finalmente impresa en
1735.

La cuestion de las aduanas iba, sin
embargo, a propiciar luego (1753) la
retrocesion a Navarra del partido de Los
Arcos después de casi tres siglos de per-
tenencia a Castilla. Cf. ). ANDRES-
GALLEGO, Los Arcos, "GEN™, 7, 1990,
p. 131-133.

El titulo completo de la publicacion, sin
el nombre del autor, fue Triunfo del Amor
y déla Imitad, Diagrandede Navarra. En
la festiva, pronta, gloriosa Aclamacion del
serenissimo catholico rey D. Fernando 11 de
Navarra y VI de Castilla. Pamplona,
1746. F PEREZ OLLO, lIsla de la Torre
y Rojo,José Francisco, “GEN", 6, 1990.
Cf. R. RODRIGUEZ CARRAZA, Ten-
siones de Navarra con la Administracion
Central (1778-1808). Pamplona, 1974;
J. SALCEDO IZU y J. ANDRES-
GALLEGO, Fuero. Modificacion de Fue-
ros (1772-1841). “GEN”, 5, p. 181-
190, Sintesis con abundante y bien tra-
bada informacién.

Se invoc6 concretamente la ley de Cor-
tes de 1569. Cf. L.J. FORTUN PEREZ
DE CIRIZA, Actas de las Cortes de Nava-
rra. Libros 11y 12 (1780-1781). Pam-
plona, 1995, Introduccién, p. 11-15.
Ibid., nota 17.

60 El sistema radial, con centro en Pamplo-
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na, habia empezado con el eje que debia
empalmar Tudela con Guiplzcoa. Segui-
rian los ramales de Logrofio y Sanguesa.
En 1790 se instauré el sistema de por-
tazgos y “cadenas' para arbitrar recur-
sos. CfJ. M. LACARRA, Estructura, p.
245.

Por Real Orden de 1 de septiembre de
1796 quedaba tacitamente derogado el
derecho de sobrecarta. Fue declarada
contrafuero en las Cortes de 1817-1818.
L.J. FORTUN PEREZ DE CIRIZA,
Auctas de las Cortes. Libros 15y 16 (1795-
1801), Pamplona, 1995, Intruccién, p.
12.

Se produjo, en cambio, la anexioén, efi-
mera por lo deméas (1805-1810) de
Fuenterrabia y su término al reino de
Navarra.

Modelo aplicado l6gicamente a Nava-
rra durante el llamado trienio consti-
tucional (1820-1823) y, finalmente, en
el curso de la primera guerra carlista
(1836).

Lo habia prestado Fernando VII (111) el
8 de julio de 1817.

Ley 7 de 9 septiembre 1828. Cuadernos
délas leyes [1794-1829], p. 421-423.
Real Orden de 14 de mayo de 1829. La
Diputacién del Reino pidi6 (23 octu-
bre 1832) su anulacién de la Orden y
sobre los fueros sefialaba que “tienen
toda la justificacién posible, provienen
de la més remota antigiiedad y no puede
haber duda de ellos”. Cf. J. SALCEDO
1ZzU, Atribuciones, p. 370-371.



CAPITULO 7. LOS REYES DISTANTES

Entre los titulos de la realeza espafiola

Ignacio Panizo Santos

Fernando | el Catélico. Ayuntamiento de Pamplona.

Las tensiones acumuladas en el reino desde el enfrenta-
miento de Juan Il con su hijo Carlos de Viana acabaron
por estallar violentamente durante la segunda mitad del
siglo XV. Lasociedad navarra quedd escindida en dos ban-
dos irreconciliables, agramonteses y beaumonteses. Los
reyes se vieron desbordados por esta situacién tan carga-
da de odios. Coincidieron ademas serios problemas dinas-
ticos, como las muertes prematuras de Gaston V de Foix
(1470) y de Francisco Febo (1483), que dejaron la tutela
de la reina Catalina, con sdlo trece afios de edad, en manos
de su madre Magdalena. Al mismo tiempo, los monarcas
franceses jugaron fuertemente la baza con la amenaza de
Juan de Foix, vizconde de Narbona, pretendiente de los
sefiorios que los reyes de Navarra poseian en Francia y
donde prefirieron residir. Los vinculos familiares de Mag-
dalena frenaron de momento las asechanzas de su herma-
no Luis X1 y de su sucesor Carlos VIII, pero este acerca-
miento provocaba al mismo tiempo la suspicacia de los
reyes castellanosl Magdalena fue, pues, la valedora del

pequefio reino hasta que Catalina pudo regir los destinos
del pais: la tres haude et tres excellene dame et princesse mada-
me Magdalene de Franee, princesse de Maune, tnttlhersahrer de
tres haut prime et sennor mossen Gaston de Foixs, prime de Viane
et muy de la serenessime et nostre tres redobtable et sob "trane dame
madame CathaUne, regirte de Navarre, comtesse de Foixs, sen-
htore de Bear, etc 2

Los ultimos soberanos privativos, Catalina de Foix y
Juan Il de Albret, intentaron mantener el equilibrio
diplomatico entre Francia y Castilla y buscaron la pacifi-
cacion interna, asi como la recomposicion del patrimonio
regio, mermado por los pillajes y el descontrol de las
revueltas nobiliarias. Mas este programa resulté inviable
ante los intereses contrapuestos de las dos grandes monar-
quias vecinas. Navarra se convirtio asi en una pieza mas
del tablero politico europeo. Las relaciones exteriores de
sus reyes debian contar previamente con el beneplacito
de los soberanos franceses y castellanos. Ademas los pro-
blemas interiores se habian agudizado al contar la faccién
beaumontesa con apoyo de Fernando el Catdlico.

Juan y Catalina quedaron, en suma, rehenes de una
situacién de la que, si no imposible, era muy dificil salir.
Desde Castilla sélo se necesitaba una buena excusa para
desposeerlos y Fernando el Catolico la encontro en la Santa
Liga, formada en 1511 con diversos paises cristianos lide-
rados por el papa. Al desmarcarse de ella y convocar para
contrarrestarla el concilidbulo de Pisa, el rey francés fue
excomulgado junto con cuantos lo apoyaran. No cabian
ambigiedades y los soberanos navarros debian decidir
entre la Santa Liga, con su valedor Fernando el Catélico,
o bien el rey de Francia, de quien eran vasallos por razon
de sus importantes sefiorios en el interior de aquella monar-
quia. De este modo, Fernando el Catélico castellano pudo
considerar justificada la expulsién de unos reyes que habi-
an simpatizado con el rey cismatico3

Las tropas castellanas capitaneadas por el duque de
Alba no encontraron gran resistencia militar. En los pri-
meros momentos, Fernando el Catdlico se tituld deposita-
rio de la corona de Navarray del reinoy del sefiorio y mando
de é1 * a la espera de clarificar la situaciéon juridica en la
que quedaba el reino ocupado. Cuando se consider6 que
estaba suficientemente pacificado, el primer virrey, mar-
qués de Gomares, en nombre de Fernando el Catolico,
prestd ante las Cortes de Pamplona (1513) el juramento
ratificado dias mas tarde por el propio monarca en los
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Carlos IV de N avarra (I de Castilla).
Avyuntamiento de Pamplona.

siguientes términos :don Fernando, por la gracia de Dios etc,
rey de N avarra, por la presente confirmo los previllegios, liber-
tadesy exenciones, usos, costumbres del dicho mireyno de N ava-
rray de las ciudades, villasy lugaresy vallesy personas par-
ticulares d'el, y juro a Diosy a la Cruzy a los santos evange-
lios en que pongo mi mano que como rey y sefior del dicho reyno
de Navarra guardaréy faré guardar lo susodicho amejorando-
losy no enpeordndolosy temé el dicho reyno derecho y justicia
desfaciendo lasfuerzas y violencias, y noconsintiréni darélugar
a que sefaga division ni apartamiento de ningunas ciudades,
villas ni lugares del dicho my reyno 5

Tras la incorporacion a la Corona de Castilla.
Los Austrias

Fernando el Catdlico decidio incorporar Navarra a la Coro-
na de Castilla (1515), opcién motivada por razones dinds-
ticas y estratégicasé. Desde entonces, el nombre del reino
navarro se afiadié a las intitulaciones regias espafiolas pre-
cediendo al de Granada, aunque en ocasiones figura detras
de éste 0ltimo. Con todo, dicho monarca, que desde la
muerte de su esposa Isabel (1504) era simplemente regen-
te de Castilla en nombre de su hija Juana, la reina titu-
lar, e incluso habia debido retirarse a sus dominios patri-
moniales, la Corona de Aragdn, parece haberse resistido
a abandonar el titulo de rey de Navarra que de hecho le
pertenecia por derecho de conquista. Asi deduce de la inti-
tulacion que encabeza su testamento (22 enero 1516):
Nos, don Fernando, por la gracia de Dios, rey de Aragén, N ava-
rra, Dos Sicilias, Jerusalen, Valencia, Mallorcas, Cerdefia y
Céreega, conde de Barcelona, duque de Atenasy Neopatria, conde
de Rosellony Cerdafia, marques de Oristany Gociano 7

Con la muerte de Fernando se produjo la definitiva
unién de las dos grandes monarquias peninsulares en las
personas de Juana la Loca y su hijo el joven Carlos I. Este
Gltimo decidid titularse, junto con su madre, rey de Cas-
tilla y de Navarra desde el momento en que tuvo noticia
del fallecimiento de su abuelo, medida tomada sin el con-
sentimiento de las Cortes. Cuando éstas acordaron (1518)
jurarlo como rey, se tomo la prudente decision de que si
alguna vez dofia Juana pudiera recuperar plenamente sus
facultades , ella seria reina mientras que su hijo Carlos
apareceria s6lo como principe de Espafia8 Entre tanto,
ambos figuraban conjuntamente en las intitulaciones com-
partiendo los reinos peninsulares de Castilla, Aragén y
Navarra con los condados, marquesados y sefiorios anejos

26 Ignacio Panizo Santos

junto a las posesiones que le venian a Carlos como here-
dero de su padre Felipe el Hermoso: dofiaJuana e don Car-
los su hijo, por la gracia de Dios, reina e rey de Castilla, Ara-
gén, Dos Sicilias, lerusalem, N avarra, Granada, Toledo,
Valencia, Galicia, Mallorcas, Sevilla, Cerdefia, Cordova, Cér-
cega, Murcia, Jaén, Algarbes, Algezira e Gibraltar, yslas de
Canaria, Indias, yslas e Tierra Firme del mar océano, condes
de Barcelona, sefiores de Vizcaya e de Molina, duques de Ate-
nas e de Neopatria, condes de Ruisellon e Cerdania, marqueses
de Oristan e Gociano, archiduques de Austria, duques de Bor-
gofia e de Bravante, condes de Flandes e de Tiro/, etc9

El 5 de septiembre de 1519 Carlos | ganaba a Fran-
cisco | de Francia el titulo que ambos habian pretendido
de “rey de romanos y sacro emperador”. Desde esta fecha
hasta la muerte de su madre (11 de abril de 1555), enca-
bezd sus documentos con el titulo més prestigioso de Euro-
pa: don Carlos, por la gracia de Dios, rey de Romanos, empe-
rador semper augusto, dofiaJuana su madrey el mismo don Car-
los, por la gracia de Dios, reyes de Castilla, Ledn, Aragon, Dos
Sicilias. lerusalem, N avarra, Granada. Toledo, Valencia,
Galicia, Mallorca, Sevilla, Cerdefia, Cordova. Céreega, Mur-
cia. Jaén, Algarves, Algezira, Gibraltar, yslas de Canaria e
de las Indias, islas e Tierra Firme del Mar Ocano, archidu-
ques de Austria, duques de Borgofia e de Brabante, condes de
Barcelona, Flandese Tirol, sefiores de Vizcaya e Molina. duques
de Atenas e Neopatria, condes de Rosellon, Cerdania, marque-
ses de Orestan e de Gociano. etc I0.

Envuelta Francia por las diversas posesiones del nuevo
emperador, Navarra quedaba junto al limite con el rival
mas importante de Carlos I. Aprovecho esta circunstan-
cia el rey francés para provocar tensiones fronterizas y con-



tinuar denunciando en los foros diplométicos el despojo
de los reyes naturalesJuan de Albret y Catalina de Foix y
sus sucesores. Dentro del reino, se apaciguaron los roces
entre agramonteses y beaumonteses con el establecimien-
to de cuotas que repartian equitativamente los cargos publi-
cosy los privilegios. Para facilitar la vuelta a la normali-
dad, Carlos I concedié ademads varias amnistias y Navarra
quedo plenamente incorporada a los proyectos europeos y
transcontinentales de los Austrias™. Su nombre sigui6 ocu-
pando un lugar preferente en la dilatada lista de posesio-
nes del emperador. Normalmente figuraba pospuesta a
Sicilia y Jerusalén en documentos destinados a la genera-
lidad de sus dominios, mas cuando se dirigian a Navarra,
ésta aparecia detras solamente de Castilla: don Carlos, por
la gracia de Dios, rey de los romanos, emperador semper augus-
to, e dofiaJuana su madrey el mismo don Carlos su hijo por esa
misma gracia, reyes de Castilla, N avarra, Aragon, Lein, Gra-
nada. Toledo. Dos Sicilias,Jerusalen, \Valencia, Mallorca, Menor-
cas, Cerdenya, Corcega, Murcia, Jaén, Algarbes, Algecira,
Gibraltar, Islas Indiasy Tierra Firme del mar Océano, condes
de Barcelona, sefiores de Vizcayay de Molina, duques de Alhe-
nasy Neopatria, conde de Roysellon y Cerdefia, marqueses de
Oristany Gociano, archiduque de Austria, duques de Borgofia,
Brabante, condes de Flandes, Tirol, etc 12 Sin embargo, la can-
cilleria del emperador mostro cierta indecision en la orde-
nacion de los numerosos ducados, condados y sefiorios y
llegd a redactar mas de una decena de formulas distintas
que cambiaban la posicion de estas posesiones jerarquica-
mente inferiores respecto a los reinos.

Hombre meticuloso y conocedor de los engranajes
de la maquinaria de gobierno, Felipe Il impuso al suce-

Felipe IV Je Navarra (11 Je Espafia).
Ayuntamiento Je Pamplona.

der a su padre (1556) unos rigidos criterios en la génesis
documental. Habia visitado Navarra cuando todavia era
heredero de la corona, ocasién aprovechada por las insti-
tuciones del reino para agasajarle y reconocerle como futu-
ro rey de Navarra en las Cortes de Tudela de 15511 Data
de entonces la siguiente intitulacion : don Phelipe, por la
gracia de Dios, principe de Navarra, hijo primogénito del
Emperador don Carlos semper augusto, rey de Alemania, Cas-
tilla, Navarra, Aragin. Ledn, Dos Sicilias, Hierusalen, Valen-
cia, Mallorcas, Sevilla, Cerdefia, Cordova, Corcega, Murcia,
Jaén, Algarbes, Algecira, Gibraltar, islas de Canaria, islas,
Indiasy tierrafirme del mar Océano, conde ele Barcelona, sefior
de Vizcaya, Molina, duque de Alhenas, Neopatria, conde de
Rosellon, Cerdania, marques de Oristan. Gociano, archiduque
de Austria, duque de Borgofia, Brabante, conde de Flandes,
Tirol, etc 14.

Abandonado el titulo imperial en beneficio de la rama
familiar alemana, el resto de las posesiones se mantuvo
como en las décadas anteriores. Como Carlos 1, Felipe Il
empleo dos intitulaciones, una para la generalidad de sus
reinos y otra para Navarra : Don Felipe sequndo de este nom-
bre, por la gracia de Dios, rey de Castilla, Leon, Aragon, dos
Sicilias, Iherusalem, Navarra, Granada, Toledo, Valencia,
Galizia, Mallorcas, Sevilla, Qerdefia, Cordova, Corcega, Mur-
cia, Jaén, Algarves, Algezira, Gibraltar, yslas de Canariay
Indias, yslas e tierrafirme del mar océano, conde de Barcelona,
sefior de Vizcaya e Molina, duque de Atenas e Neopatria, conde
de Ruisellon, Cerdania, marques de Oristan, Gociano, archi-
duque de Austria, duque de Borgofia, Brabante, Milan, conde
de Flandes, Tirol, etc 5 Al comunicarse con el reino nava-
rro, éste constaba junto al de Castilla y de este modo se
mostraba publicamente el caracter originario de la unién
dinastica, al tiempo que se ponia de manifiesto cierta espe-
cie de predileccion por Navarra: Don Philipe, por la gracia
de Dios, rey de Castilla, N avarra, Leén, Aragon, Dos Sici-
lias, Hierusalen, Portugal, Granada, Toledo, Valencia, G ali-
cia, Mallorca, Sevilla, Cerdefia, Cordova, Cércega, Murcia,
Jaén, Algarves, Algecira, Gibraltar, islas Canaria, Indias
Orientales y Occidentales, islas y tierrfirme del mar Océano,
archiduque de Austria, duque de Borgofia, Bravante, Milan,
conde de Abspurg, Flandes, Tirol, Barcelona, sefior de Vizcaya
y Molina, etc %

Estas intitulaciones s6lo variaron en dos ocasiones,
con la integracion de Inglaterra por el matrimonio de
Felipe Il con Maria Tudor hasta la muerte de ésta (1558),
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Carlos VI de Navarra (I11 de Castilla).

y luego tras la incorporacion de Portugal (1581)"?. Con
los “Austrias menores”, Navarra vario sensiblemente su
prestigiosa posicion para figurar entre Leon y Granada o
bien tras Hungria, Dalmacia y Croacia y ante Granadal*
He aqui una efimera intitulacion de Felipe I11: don Phe-
lippe, por la gracia de Dios, rey de Castilla, Aragén, Ledn,
Dos Sicilias,Jerusalem, Portugal, Hungria, Dalmacia, Cro-
acia, N avarra, Granada, Toledo, Valencia, Irlanda, Gali-
cia, Mallorca, Sevilla, Cerdefia, Cdrcega, Murcia,Jaén, Algar-
bes, Gibraltar, Islas Canaria, Indias Orientalesy Occidenta-
les, islasy tierrafirme del Mar Océano, archiduque de Aus-
tria, duque de Borgofia, Brabante, Milan, Athenas, Neopa-
tria, conde de Absburgo, F/andes, Tiro/, Barcelona, Rose/lon,
Cerdafia, marques de Oristan, conde de Gocéano  La de su
hijo Felipe IV fue casi idéntica, salvo la omision de Irlan-
day la reincorporacion de Cordoba: Nos, Felipe, por la gra-
cia de Dios, rey de Castilla, Aragon, Leon, Dos Sicilias, Jeru-
salen, Portugal, Hungria, Dalmacia, Croacia, N avarra,
Granada, Toledo, Valencia, Galicia, Mallorca, Sevilla, Cer-
defia, Cordoba, Coércega, Murcia, Jaén, Algarve, Algeciras,
Gibraltar, islas Canaria, Indias orientales y occidentales de
las islasy tierrafirme del mar océano, archiduque de Austria,
duque de Borgofia, Bravante, Milan, Atenas, Neopatria, conde
de Absburgo, Flandes, Tirol, Barcelona, Rosellon, Cerdefia,
marques de Oristan, conde de Gociano A

La insercion de Navarra, hasta cierto punto privile-
giada, en la intitulacion de los Austrias simboliza tanto
su integracién en la monarquia espafiola como el respeto
por sus peculiaridades histéricas como reino por si mismo,
unido dinéasticamente a las coronas de Castilla y Aragon.
Y todos los reyes de Edad Moderna juraron los fueros del
reino. Se estaba entonces lejos del centralismo incoado por
los Borbones en el siglo XVIII y puesto en practica por
los liberales decimondnicos. La incorporacion a Castilla
se habia establecido en principio como un vinculo perso-
nal a través de un soberano comun. Con el tiempo, esta
relacién se fue ampliando y los navarros compartieron los
ideales imperiales de Carlos | en los campos de batalla
europeos, colaboraron en la conquista americana y fueron
atraidos a la Corte y el gobierno de Castilla. Sin embar-
go, se siguié guardando plena conciencia de constituir un
reino con plena personalidad propia. Los reyes recibian la
numeracion segun el orden que les correspondia por la
historia privativa de Navarra. Por eso, algunos docu-
mentos oficiales redactados en el reino citaban el niume-

ro castellano seguido del navarro-1 Tampoco influyé exce-
sivamente el centralismo del conde-duque de Olivares
cuando pedia al rey que se titulara Gnicamente rey de
Espafia en vez de soberano de cada uno de los reinos penin-
sulares2 Tenga M Ai. por el negocio mas importante de su
Monarquia, el hacerse Rey de Espafia; quiero decir, Sefior, que
no se contente \/ AL con ser Rey de Portugal, de Aragon, de
Valencia, conde de Barcelona, sino que trabajey piense con con-
sejo mudado y secreto, por reducir estos reinos de que se compone
Espafia, al estiloy las leyes de Castilla, sin ninguna diferen-
cia, quesi V M, lo alcanza, sera el Principe mas poderoso de!
mundo. En aras quiza de una mayor operatividad ante los
graves conflictos exteriores y pronto internos también, el
valido pretendia, pues, no solo hacer tabla rasa de los sim-
bolismos textuales del protocolo documental, sino ade-
cuar los diferentes territorios historicos al régimen nor-
mativo de gobierno castellano.

Bajo los Borbones

A la muerte de Carlos Il el Hechizado, Castilla y Nava-
rra aceptaron el testamento regio y juraron a Felipe de
Anjou como nuevo rey de Espafia. Con él llegaba una
nueva dinastia, la de los Borbones. Francia, que hasta
entonces habia sido el enemigo maés peligroso, se con-
virtio en el més firme aliado. Los roces fronterizos antes
ocurridos en Navarra y sus aledafios vascos (1558, 1609-
1614, 1638) no tenian sentido ahora. Durante la Guerra
de Sucesidn, la sociedad navarra apoy6 a Felipe de Anjou
y tuvo oportunidad de acogerlo siquiera unos dias des-
pués de su derrota en Catalufia (1706). El monarca guar-
d6 buen recuerdo de todo ello y sintié verdadero afecto
por esta tierra. La situacion se mantuvo casi igual que
con los Austrias e incluso algunas modificaciones pro-
testadas por el reino como contrafuero fueron corregidas,
como el primer traslado de las aduanas al Pirineo (1718-
1722) 2i. La intitulacién de Felipe V no varié6 mucho de
la usada por Felipe Il. Los Cuadernos de leyes del reino de
Navarra de 1724-26 y la Novissima Recopilacion se abren
con la siguiente formulacidn: don Phelipe, por la gracia de
Dios, rey de Castilla, N avarra, Ledn, Aragon, Dos Sicilias,
Jerusalen, Granada, Toledo, Valencia, Galicia, Mallorca,
Sevilla, Cerdefia, Cordoba, Cdrcega, Murcia, Jaén, Algarbes,
Algecira, Gibraltar, islas de Canaria, Indias orientalesy occi-
dentales, islasy tierra firme del Mar Océano, archiduque de
Austria, duque de Borgofia, Brabante, Milan, conde de Aspurg,

Entre los titulos de la realeza espafiola 29



Flandes, Tirul, Barcelona, sefior de Vizcayay Molina, etc. La
misma intitulacion utilizaron sus sucesores con ligeras
variantes en el orden de algunos reinos. Asi aparece Fer-
nando VI en los Cuadernos de leyes2" de 1757, Carlos Il
en los de 1766 y 1780-1781, Carlos IV en el de 1794-
1797 y Fernando VII en los de 1817-1818 y 1828-29-
En los documentos dirigidos a todo el pais, Navarra se
citaba después de Jerusalén como en los lejanos tiempos
de Carlos |y Felipe Il. La Novisima recopilacion de las leyes
de Espafia de 1805 iniciaba el repertorio legislativo con
una Real Cédula cuya intitulacidn era : don Carlos, por la
gracia de Dios, rey de Castilla, Ledn, Aragén, Dos Sicilias,
Jerusalén, Navarra, Granada, Toledo, Valencia, Galicia,
Mallorca, Menorca, Sevilla, Cerdefia, Cordoba, Cdrcega, Mur-
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REZ VAQUERO, Historia de Navarra,
3, Pamplona, 1990, p. 214-224, e His-
toria de Navarra. La Baja Edad Media,
Pamplona, 1993, p. 90-99.

2 L. CADIER, Les états du Béarn depuis
leurs origines jusqu’au commencement du
XVlesiécle, Marsella, 1979, nim. 11 ;
R.ANTHONY y H. COURTEAULT, 358.

1955, p. 107.

7 R.DEL ARCO, Femando el Catélico, arti-
fice de la Espafia Imperial, Zaragoza, 19.39,
p. 41.3. Sobre la intitulacién de los
monarcas aragoneses, . MATEU LLO-
PIS, Rex Aragonum. Notas sobre la inti-
tulacion real diplomatica en !a Corona de
Aragén, “Spanische Forschungen der
Gérresgesellschaft™, 9, 1954, p. 141 -
142; también, Rex Navarre, ibid., 10,

8 M. S. MARTIN POSTIGO, La canci-
Ileria castellana en ja primera mitad del
siglo XVI, "Hispania”, 24, 1964, p. 356-

cia.Jaén, Algarbes, Algecira, Gibraltar. Islas Canaria. Indias
orientales y occidentales, islasy tierra firme del mar océano,
archiduque de Austria, duque de Borgofia, Brabante. Milén,
conde de Abspurg, Flandes, Tirol, Barcelona, sefior de Vizca-
ya, Molina, etc.

A la muerte de Fernando VII (1833), Isabel Il fue
reconocida como sucesora del trono, si bien el bando car-
lista habia decidido ya defender con las armas al que con-
sideraban su legitimo rey. La reina, nifia todavia, resulto
ser la ultima soberana en lucir los titulos de cada uno de
los reinos que conformaban Espafia. La filosofia centra-
lista liberal suponia borrar las diferencias regionales y la
equiparacion juridica de todo el pais. En este contexto se
produjo el transito de Navarra de reino a provincia.

de Navarra hechas en sus Cortes generales
desde el afio 1512 hasta el de 1716 inclu-
sive, por Joaquin Elizondo, Pamplona,
1735 (reimp. Pamplona, 1964), lib. I,
tit. 1, p. 14.

15M. S. MARTIN POSTIGO, Aportacion
al estudio de la cancilleria rea! castellana
en la segunda mitad del siglo XVI, “His-
pania', 27, 1967, p. 382.

16 Novisima Recopilacion, lib, 1, tit. 1, p. 24.

17 M. S. MARTIN POSTIGO, Aportacion,
p. 382.

18 F MATEU, Rex Navarrae, p. 108.

19 F MATEU, Los titulos “rex Iherusalem”

Les testaments des derniers rois de N avarre,
Toulouse-Paris, 1940, num. 2.

3J. M. LACARRA, Hist. politica, 3, p.
378-435 ;L. SUAREZ FERNANDEZ,
Fernando el Catélico, p. 116-227 ; E.
RAMIREZ VAQUERO, Hist. de Nava-
rra, p. 225-228; E. RAMIREZ VA-
QUERO, Hist. de Navarra, p. 103-105.

4]. M. LACARRA, Historia del reino de
Navarra en la Edad Media, Pamplona,
1976, p. 549.

5 L. SUAREZ FERNANDEZ, Fernando
et Catélico, p. 272.

6 A. FLORISTAN 1MIizCOZ, Historia
de Navarra. Pevivencia y renacimiento.
Pamplona, 1994, p. 9-10.

30 Ignacio Panizo Santos

9 A. RUMEU DE ARMAS, Espafia en el
Africa atlantica , 2, Madrid, 1957, nam.
102, 103, 116. Sobre los titulos priva-
tivos de Felipe el Hermoso, L. SUAREZ
FERNANDEZ, Politica internacional de
Isabel la Catdlica, 4, Valladolid, 1971,
num. 186.

10 Ibid., nam. 122.

11 A. FLORISTAN 1MIizZzCOZ, Hist. de
Navarra, p. 14-62.

12 F IDOATE, El esfuerzo bélico de N ava-
rra en el siglo XVI, Pamplona, 1981,
nuam. 48.

13 A. FLORISTAN IMizCOZz, Hist. de
N avarra, p. 35.

14 Novisima Recopilacion de Lis leyes del reino

y “dux Athenarum et Neopatriae" del "His-
paniarum rex", “Homenaje a D. José
Maria Lacarra en su jubilacion del pro-
fesorado™, 5, Zaragoza, 1977, p. 280-
281.

20 Ibid., p. 281.

21 A. FLORISTAN IMizCOZ, Hist. de
Navarra, p. 35.

22J). LYNCH, Espafia bajo los Austrias, Bar-
celona, 2, 1988, p. 135.

23 A. FLORISTAN, Historia de Navarra,
p. 120-122.

24 Cuadernos de las leyesy agravios reparados
por los tres Estados del reino de Navarra.
reimp. Pamplona, 1964, 2 vol.



CAPITULO 7. LOS REYES DISTANTES

En las armas del rey de Espafia

Faustino Menéndez Pidal de N avascués

De la incorporacién a la corona de Castilla
se siguieron consecuencias importantes
para las armas de Navarra, no en cuan-
to a su propia forma grafica, sino en
cuanto al sentido que adquirian
para los navarros.
Tras la ocupacion del reino,
Fernando el Catélico incluyo el
cuartel de Navarra en su escu-
do de armas. Lo dispone bajo
las armas de Aragdn, de modo
que recuerda aJuan Il. Asi pasé
a las complicadas grandes
armerias de dofiaJuana y de la
primera época de Carlos I. Pero
desaparecio en la simplificacion
posterior que eliminaba, con
Navarra, Hungria y Jerusalénl
Este modelo es el que adquirié esta-
do oficial al ser reproducido habi-
tualmente en sellos y monedas por
todos los reyes de la casa de Austria. En
los primeros tiempos de Felipe Il, todavia
aparece Navarra en ocasiones, en armerias
que copiaban las méas amplias de su padre.
El ‘sello de la chancilleria de Navarra’,
usado en Pamplona por la Real Corte, lleva-
ba las mismas armas que los sellos castella-
nos en tiempo de Fernando el Catdlico, con el cuartel de
Navarra, naturalmente. Asi se siguid usando todavia cua-
renta afios después de fallecido este rey, con su nombre en
la leyenda. El siguiente sello, abierto a nombre de Felipe
Il, omitia las armas de Navarra, por seguir el modelo més
general antes mencionado2 lo que motivo una peticion de
reparo de agravio en las Cortes de Sanguiesa de 1561. El rey
mando que se pusieran las armas de Navarra en el escudo,
estandartes y banderas reales, en la parte que les corres-
ponda, y poco més tarde se aclara que ese lugar era tras las
armas de Castilla. Sin duda queria decir después del cuar-
telado de Castilla y Leon, pero la frase se interpretd de mane-
ra literal: en el sello, las cadenas sustituyen a los dos leones
del cuartelado, que van a parar desplazados junto al cuar-
tel de Aragdn. Las quejas por esta cuestion contindan duran-
te el reinado de Felipe IV, y nuevas leyes de Cortes confir-
man que las armas de Navarra se incluyan en el escudo real

Armas reales en el
Avyuntamiento de Pamplona
(Siglo XV111).

después de las de Castilla. Las soluciones que

se dan en Navarra son poco acertadas

desde el punto de vista heraldico. Por

ejemplo, en el gran escudo de la puer-

ta de Laguardia el cuartel de Nava-

rra se incrusta entre los austriaco-

borgofiones. Pero en las armas ofi-

ciales, usadas en los sellos del rey

y de las chancillerias y en las

monedas castellanas, no se

incluyen las cadenas. Pudo

influir el hecho de que los reyes

de Francia venian usando las

armas y el titulo de Navarra.

Sin embargo, hay constancia de

que Luis XIV no queria hacer

figurar las armas de Navarra y, en

efecto, el uso desaparece bajo Luis

XV, aunque conserva el titulo'.

Quiza se relacione con este cambio

de actitud la inclusion de las cadenas

en el escudo de Fernando VI, situadas

en la punta, junto con Granada. Este nuevo

modelo para las armas reales, simplemente

acostumbrado, no basado en disposicion ofi-

cial alguna, puede verse, p. ej., en el anti-

guo Hospicio de Madrid. LJn nuevo escudo,

oficialmente promulgado por Carlos I,

prescindio otra vez de las armas de Navarra. Figuraron

nuevamente en el escudo adoptado por el rey intruso José

Bonaparte, desligadas de cualquier significado dinastico,

de armas de linaje. De él se tomd el modelo adoptado

como armas nacionales por el Gobierno Provisional de

1868. En lo sucesivo, ya no faltd la presencia de las cade-
nas en el escudo de armas nacional de Espafia.

NOTAS

1 Para la evolucion de las armas de los reyes de Espafia puede verse
F. MENENDEZ Pidal, Heraldica medieval espafiola 1: !m casa real
de I"edny de Castilla. Madrid, 19H2, p. 21 3-234.

2 La uniformidad de estos sellos habia sido expresamente ordena-
da por el Emperador en 1543.

3 H. PINOTEAU, Héraldique capetienne, 1, Paris, [1954], sin pagi-
nacion.
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CAPITULO 7. LOS REYES DISTANTES

La moneda, una reafirmacion de la singularidad politica

Eloisa Ramirez Vaquero

La incorporacion de Navarra a la Corona de Castilla abrio
un amplio proceso juridico-politico, incluido el adecua-
do acoplamiento entre los sistemas monetarios de ambos
reinos. Conviene tener en cuenta que la emision de mone-
da era, como ya se ha indicado, un indicador inequivoco
de la soberania y cauce insustituible de propaganda de la
misma dentro y fuera de las propias fronteras. No podia
escapar, por tanto, asunto tan relevante a unos monarcas
tan preocupados por la activacion de todos los resortes del
poder publico, como los Reyes Catdlicos. Habia sido pre-
cisamente uno de los temas objeto de su especial atencidn
desde que habian ocupado el trono castellano. Conviene,
sin embargo, tener en cuenta que la monarquia no tenia
las mismas facultades en cada uno de los reinos que com-
prendia, pues si Aragon seguia a finales del siglo XV un
sistema basado en las libras, sueldos y dineros, Castilla
utilizaba ya otro distinto, donde habia prevalecido la
influencia musulmana, representada por el maravedi.

Hacia falta una organizacidn y tasacién clara que
hiciera rentable la variedad de emisiones. En las Cortes
de Burgos (1481) se fijo el valor del maravedi que sirvié
para realizar una unificacion monetaria basada en el peso
del oro, de forma que se pudieron establecer equivalen-
cias estables con las distintas piezas de la multiple Coro-
na: el ducado, el florin aragonés, el croat catalan, la dobla
o castellano de oro -castellana- y los reales de plata. Siguid
la primera emision espafiola de ducados, los llamados exce-
lentes, acufiados en Valencia en 1481 por primera vez,
teniendo muy presente que el poder regio controlaba los
cambios y habia asentado, segun se acaba de indicar, todo
el sistema sobre el peso y la ley del oro conforme a lo esta-
blecido en cada caso >La solidez del sistema y la calidad
de las monedas llegd a provocar, incluso, que el reino de
Navarra tuviera que ajustar en 1492 sus propios valores
de plata-'.

En los siguientes afios nuevas ordenanzas, destinadas
siempre a reforzar la moneda castellana, plasmaron una
politica favorable a la circulacidn de créditos y préstamos.
En 1488 se habian dictado érdenes expresas prohibiendo
el quebranto de la moneda, con sucesivas ordenanzas sobre
la ley y peso del oro y la plata3 Estas medidas, sumadas a
otras complementarias para el acopio de metales precio-
sos, produjeron un fortalecimiento de la dobla y del exce-
lente, que se convirtieron en piezas de maxima calidad y
arrastraron consigo todo el sistema monetario, incluido el

maravedi. Las tasaciones y medidas acordadas en 1497,
acabaron de fijar una equivalencia interna de gran consis-
tencia, vigente durante un largo periodo de tiempo.

Todo este programa, que permitia a los castellanos y
aragoneses contar con equivalencias claras y rapidas, se
complico sensiblemente a la hora de incorporar el siste-
ma navarro que, aun basado -como el aragonés- en las
libras, sueldos y dineros, no presentaba iguales valores
monetarios. De las dificultades para comparar cantidades
da una idea, todavia dentro del siglo XV, la tasacién de
los bienes del conde de Lerin veridificada (1495) con obje-
to de aplicar la oportuna compensacion en tierra castella-
na: las cantidades, expresadas tanto en maravedies caste-
llanos de diverso tipo -plata y vellén-, como florines ara-
goneses, resultan en ocasiones de complicada equipara-
cién con las especies navarras coetaneas .

Asi pues, Fernando el Catélico no tardd en ajustar el
sistema navarro al castellano, dictaminando en la prime-
ra ordenanza relativa al tema que las emisiones navarras
se acomodaran en lo sucesivo a los patrones de las cecas
castellano-aragonesas. No quiere decir esto que a partir
de 1513 empezaran a acufiarse maravedies en Navarra,
sino que las emisiones de la ceca de Pamplona responde-
rian desde esta fecha a los patrones de oro y plata comu-
nes a los otros dos cuerpos peninsulares de la monarquia,
para ofrecer asi una equivalencia rapida o automatica. Con
la incorporacion de Navarra al sistema, todos los reinos y
sefiorios de Fernando el Catdlico se iban a regir por la talla
y ley del ducado. La primera solicitud de las Cortes nava-
rras se refirid precisamente a moneda menuda, conside-
rablemente escasa ya durante el reinado de los Albret, y
por ello la primera ordenanza monetaria correspondid a
la talla de cornados y medios cornados.

Las acufiaciones navarras de Fernando el Catdlico tie-
nen como denominador comuin el uso de la intitulacion
referente a Navarra, o Navarra y Aragdn, como antes habia
hecho Juan 1J o, més atrés aun, Carlos Il en cuanto titu-
lar del condado de Evreux. Incorpora igualmente el viejo
lema utilizado por este dltimo monarca, SIT NOMEN
DOMINI BENEDICTUM, al tiempo que en buena parte
de las piezas, sobre todo en las de mayor valor, aparecen
las armas del reino: un gran escudo coronado, pues se trata
de un reino, que comprende solo las cadenas -sin las armas
de los Evreux-, colocado a veces entre dos iniciales “F” en
los lados. El resto de las variantes sigue fiel a la tradicion
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Real de oro de bustos
enfrentados de Catalina
yJuan de Albret. —*
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del reino, al menos a la de su padre, Juan

II: cruces equilateras entre Ovalos, o iniciales
que ocupan toda la superficie, también coro-
nadas. Finalmente, y -para algunos ejem-
plos, y dentro de la moda propia de la
época- un busto real de perfil en algu-

Nos anversos.

Acufaciones ultrapirenaicas

No hay que olvidar, sin embargo, que

los reyes de la casa de Foix-Albret, refu-

giados en sus sefiorios franceses desde

1512, se aduefaron hacia 1530 de la tie-

rra navarra de Ultrapuertos. Esta vincula-

cion fisica a la monarquia de sus mayores les

permitié utilizar con cierto fundamento la intitu-
lacion regia navarray en aquel pequefio apéndice del reino
se instald una casa de la moneda, en la localidad de Saint
Palais. La Gltima dinastia privativa no hizo dejacién de
las armas, titulos y manifestaciones de una realeza que
siguio reivindicando formalmente generacion tras gene-
racion. Enrique 11, hijo de Juan y Catalina y casado con
una hermana de Francisco | de Francia, acufié piezas como
rey de Navarra, pero con las armas del Bearne para los
escudos de oro, y con las de Navarray Bearne para las pie-
zas menudas de vellén. Incorpord ademas un lema desco-
nocido en el viejo reino: GRAT1A DEI SVM ID QVOD
SVM, que utilizarian sus descendientes al menos hasta
que Enrique Il se convirtié en rey de Francia. Juana Il
de Albret (1555-1572), hija de Enrique Il, que habia
incrementado ampliamente el ya dilatado patrimonio
familiar de sefiorios franceses, hizo sus primeras acufia-
ciones en compafiia de su marido, Antonio de Borbon,
duque de Véndome, con tipos muy a la moda vigente en
Francia, bustos como el de las piezas de aquel pais y las
italianas, en la forma habitual también de los Reyes Cato-
licos e, incluso, de sus propios abuelos, con las figuras
enfrentadas. Se trata en realidad de las formas de repre-
sentacién a modo de retrato, difundidas desde Italia y que,
de manera muy gréafica recibieron el nombre de festones,
es decir, “cabezones”. Las armas representadas serian las
dinasticas, Navarra, Evreux5y Bearne; este ultimo ele-
mento se vera sensiblemente ampliado tras la muerte de
su marido (1562). Junto a las de Navarra y Evreux, que
ocupan los dos cuarteles izquierdos, aparecen en toda la

u- | -v
NE'-*E 2

AvO' kw>

parte derecha las armas de los sefiorios que
le correspondian por herencia familiar: Bear-
ne, Albret, Armagnacé.
Su hijo y sucesor Enrique Il de Borbdn
(1572-1619) que, como se ha indicado,
escalaria el trono de Francia (1589) tras
su azarosa trayectoria en las guerras
de religién, tanto primero como “rey
de Navarra”, como luego con el doble
titulo de "Navarra y Francia", desa-
rrollé una intensa labor de emisiones
monetarias en las cecas de Saint Palais
y Pau. Aparecen representadas en ellas las
armas de Navarra-Evreux y Bearne, acom-
pafiadas en ocasiones de sus demas sefiorios
franceses, pero curiosamente su nombre consta en
casi todos los casos con el numeral dos, el que le corres-
pondia como vizconde de Bearne. En las piezas emitidas
ya como rey de Francia, figura con el numeral cuatro, el
relativo a este reino, y la intitulacién de REX FRANCIE
ETNAVARRE.

El sistema numerario y de designacién de la Corona
se mantendria vigente en las demas emisiones de los sobe-
ranos franceses, especialmente desde que Luis X111, hijo
y heredero de Enrique IV, proclam6 (1620) la definitiva
incorporacion de Baja Navarra y Bearne a la corona fran-
cesa. Culminaba asi el proceso de vinculacion de la fami-
lia reinante en Navarra con la monarquia francesa a tra-
vés de sus importantes sefiorios ultrapirenaicos, cuyo peso
habia sido siempre decisivo, tanto en el desarrollo de la
politica dinastica desde la segunda mitad del siglo XV,
como en las propias actuaciones personales de los sucesi-
vos soberanos.

Emisiones navarras de los reyes espafioles.

Mientras los Gltimos reyes privativos y sus descendientes
inmediatos desarrollaban la politica de emisiones que se
acaba de relatar, los soberanos de la monarquia espafiola
procedian igualmente a acufiar las pertinentes piezas en
el solar navarro. Si ya habia quedado mas o menos esta-
blecido que las piezas navarras se ajustarian a los patro-
nes generales, y al propio reino interesaba mantener estas
paridades, el aspecto fisico de aquéllas llegaria poco a poco
a ser claramente distinto, no s6lo por el uso de las armas
del reino, sino incluso por las oportunas intitulaciones
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regias. Asi, al tiempo que se abandonan las acufiaciones
conforme al viejo sistema de libras, sueldos y dineros, en
uso todavia durante cierto tiempo, y se impone la emi-
sién de las fracciones habituales de la moneda castellana,
van adoptandose unos estilos que el reino llegara a exigir
cuando la Corona parezca haberlos olvidado. Sin embar-
go, todo ello se produce de forma paulatina, como parte
de la larga maduracidn institucional dentro de la monar-
quia hispanica.

El elemento mas significativo de las monedas acu-
fiadas en época moderna es, sin duda alguna, la utiliza-
cién del ordinal que corresponde a los monarcas esparfio-
les dentro de la sucesion de nombres correspondiente a
la monarquia navarra. Pero conviene tener en cuenta que
esta practica no se introdujo de forma inmediata, sino
que tardé bastante tiempo en imponerse, pues no se
empleard hasta Felipe IV (VI de Navarra)7. Asi, Fernan-
do el Catdlico no utilizé6 numeral alguno en sus emisio-
nes, siguiendo la tradicion de las piezas propiamente
medievales, donde aparece estrictamente el nombre del
rey sin mayores precisiones. Asi seguird ocurriendo en
Navarra incluso cuando en pleno siglo XV1 se haya ido
imponiendo la costumbre del ordinal del nombre en otros
ambitos soberanos, como se ha comentado respecto a Enri-
que 111 de Albret, Il de Bearne y IV de Francia. Es inte-
resante hacer notar que Felipe Ill, que -a diferencia de
su padre Felipe 11- emplea el ordinal 1l en las emisiones
para Aragon, todavia no haga lo mismo respecto a Nava-
rraH

El emperador Carlos V se ocup6 especialmente de la
Casa de la Moneda y mando instalarla junto con la Cama-
ra de Comptos en el edificio que siguié alojando hasta
1836 ambas instituciones y todavia se conoce por el nom-
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bre de dicha Cdmara. Por otra parte, y ante la presencia
de especies francesas de distinto valor, y la disparidad que
con respecto a las monedas castellanas se daba en algunas
monedas que adn circulaban en el reino, acometié una
importante reunificacion de valores y precios, que inclu-
yo una reutilizacién de piezas acufiadas por su abuelo con
la intitulacién de “Fernando”, afiadiéndoles una pareja de
“K”a los lados del escudo de Navarra. Hasta da la impre-
sién de que el emperador se limité en Navarra a realizar
este tipo de acufiaciones que restauran las de Fernando el
Catolico, y no lleg6 a confeccionar piezas propias con su
nombre completo, salvo algunas monedas menores, cor-
nados de diverso tipo, donde sélo figura la inicial “K” en
forma variada. Carlos V habia pasado casi todo el reina-
do compartiendo el titulo real hispanico con su madre,
como expresa su amplisimo elenco de piezas castellanas y
aragonesas. Los ejemplos castellanos presentan un gran
escudo cuartelado con las armas de Castilla y Ledn, Ara-
gon vy Sicilia, Navarra y Jerusalén, y Granada; ningin otro
monarca, hasta José Bonaparte, volvera a presentar las
armas de Navarra en el escudo conjunto de la monarquia9.
Los modelos aragoneses, por su parte, ostentan las armas
de Aragon, con intitulaciones relativas a este reino y, en
su caso, ademas al condado de Barcelonald Conviene pre-
cisar, por otro lado, que a la vista de las piezas navarras
conservadas tanto de Fernando el Catélico como de su hija
y su nieto, no parece que se trate de un simple resellado
de las mas antiguas, sino quiza de una reutilizacion de los
troqueles, modificados, o algo parecido™.

Las primeras intitulaciones dignas de resefiar apare-
ceran con Felipe Il (IV de Navarra), que intentd plasmar
el titulo de "HISPANIARUM REX" -que utilizaba en
otros ambitos de la monarquia-, rechazado enseguida por
las Cortes que reclamaban el de “NAVARRE”, como era



4 cornados u ochavo, llamado
“cuarto de Navaira” de Felipe Il
(IV de Navarra).

tradicion. Aparece en estas piezas un digito

latino en el campo de la moneda, colocado gene-

ralmente entre las iniciales del nombre, las cua-

les podian ocupar todo el anverso; conviene

precisar que, aunque en este caso el nime-

ro coincide con el ordinal navarro (1V)

de Felipe Il, tanto este soberano como

Felipe 111 o Felipe IV pusieron signos

similares en sus monedas, con el nime-

ral 4, que se refieren al valor de la pieza,

4 cornados 04 reales, por ejemplo. Feli-

pe Il no utilizd, por tanto, el ordinal pri-

vativo de su reino navarro. Figuraba asi-

mismo el viejo lema CHRISTIANA RELI-

GIO, siempre vigente. Del mismo estilo seran

las emisiones de Felipe Il (V de Navarra), que
ademaés modifica la intitulacién regia con un “CASTE-
LLE ET NAVARRE”, en 1611, que fue necesario rectifi-
car ante el agravio presentado por las Cortes. Utilizara
entonces una curiosa leyenda, acompafiando al escudo del
reverso: “INSINIA NAVAR?”, con sus consiguientes varian-
tes graficas, y que ya figuraba en algunas piezas de cor-
nados anteriores a 1611, del mismo monarca; en ocasio-
nes también el anverso llevard las iniciales de las palabras
Philipus, Dei gratia, Navarre rex (P HS D G N R), a
veces algo mas desarrolladas. Este mismo monarca utili-
zaba en la Corona de Aragdn la intitulacion relativa exclu-
sivamente a aquella jurisdiccion 2,

Felipe 1V (VI de Navarra) presenta una interesante
particularidad, que consiste en la renovacion de las emi-
siones de oro en Navarra donde, ahora si, figura clara-
mente el numeral regio correspondiente al reino, en nime-
ros romanos y después del nombre en la leyenda del anver-
so: PHILIPPVS VI D. G., al tiempo que el reverso vuel-
ve a repetir NAVARRE REX, acompafiado generalmen-
te de la fecha (mitad del siglo XVII para los mejores escu-
dos de oro que se acaban de describir). El valor de la mone-
da, 8 escudos, figura también en el campo del anverso,
como antafio, pero en nimeros romanos; las emisiones de
reales de plata, que también habia elaborado su antecesor
con los modos antes descritos para Felipe 111, mantienen
los mismos criterios de numerario y leyenda que las de
oro. Sin embargo, y a pesar de lo comentado maés arriba,
Felipe Il utilizaria también una intitulacién problema-
tica: “CASTELE ET NAVARRE” -hacia mediados de siglo

y para emisiones de plata, sobre todo-; mien-
tras tanto, en las de cobre predominaria sobre
todo la leyenda INSIGNIA REGNI NAVA.-

RRE y sus variantes graficas. Este mismo

monarca acufia maravedies en Navarra,
como moneda menuda, que hasta ahora
no aparecian resefiados en el reino y
donde se simplifican considerablemente
los tipos y leyendas, en parte por su
reducido tamafio. El Gltimo soberano
de la casa de Austria, Carlos 11, realizd
escasas aufiaciones en el reino, todas de
moneda menuda y dentro de los patrones

ya descritos.
La casa de Borbdn represent6 para las emisio-
nes monetales una serie de cambios de estilo muy
significativos, derivados de influencias francesas e italia-
nas imperantes entonces. La mayor parte de estas nove-
dades y notas caracteristicas no se observan adecuada-
mente, sin embargo, en las piezas navarras, pues, Como ya
se ha comentado, tanto Austrias como Borbones acufia-
ron sus piezas mas emblematicas y de mayor curso en el
ambito castellano-aragonés, o solo castellano, mientras en
otros territorios mas marginales se centraron méas bien -
con algunas excepciones- en monedas de menor valor, des-
tinadas al trasiego diario. Asi, las emisiones borbdnicas
con los bustos llamados de las "peluconas”, o con el escu-
do de la monarquia -sin las armas de Navarra- que inclu-
ye las flores de lis en el centro, estan totalmente ausentes
del numerario local. Asi, tras unas primeras emisiones de
cornados y maravedies francamente toscos, donde apenas
se pueden observar los elementos centrales, poco a poco
se llegaria a alcanzar una mayor calidad en las cecas, que
en Navarra se aprecia especialmente a partir de 1718 y
hasta el final de la primera mitad del siglo XVI1I1. Vuel-
ve a destacar con los Borbones la utilizacion del numeral
regio en las piezas, que Felipe V (VII de Navarra) siem-
pre mantendré con la numeracion castellana, en ndmeros
romanos, a pesar de haber reconocido todos los fueros y
costumbres del reino, que lo habia respaldado como monar-
ca desde el primer momento. Del mismo modo, la inti-
tulacion serd la de HISPANIARUM REX, acompafiada
de las armas del reino navarro. Una politica un tanto dis-
tinta seguird el hijo, Fernando VI (Il de Navarra), que
emplea ambos numerales indistintamente antes de con-
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3 maravedis de 1819,
Fernando Vil
(j11 de Navarra).

sultar expresamente a a la Diputacion e
1757; sin que se conozca si hubo respues
respecto, cabe observar que las emisior
posteriores presentan el numeral propio
de la ndmina navarra, aunque manten-
dra aparentemente la intitulacién de
HISPANIARUM. Este Gltimo aspec-
to, precisamente, serd modificado por
su sucesor, Carlos 111 (VI de Navarra),
que figura como NAVARRE REX,
aparte de como Carlos VI, politica que
también mantendra luego Carlos 1V (VII
de Navarra).

Laentrada en el siglo XIX, ya con Fe
nando VII (111 de Navarra) supondra una sene
de novedades de tipo artistico que luego seran
comentadas, pero también la vuelta a las intitulaciones
y numerales hispanicos: FERDIN. VII D. G. ET C. HISP.
REX., abandonando incluso, en algunos ejemplos, el uso
de las armas navarras. Con todo, Fernando VII también
acufaria la mayoria de sus monedas navarras con el nume-
ral e intitulacion propios del reino, e incluso con la leyen-
da CHRISTIANA RELIGIO, de tradicion local medie-
val; los medios maravedies perfectamente cuadrados tam-
bién recogen ambas caracteristicas. Todos estos aspectos
fueron totalmente abandonados por Isabel I, cuyas pie-
zas se emiten “por la gracia de Dios y la Constitucion”,
recogen las armas de Castilla y Le6n y la llaman “reina
de Espafia y de las Indias”, o "reina de las Espafias”.

Elementos pictoricos

Si la relacion y comentario de las leyendas y proclamas
que atesoran las monedas de la época moderna presentan
pocas variantes, y se centran, sobre todo, en el uso o no
de los numerales o la intitulacién privativos, el repaso a
los elementos figurativos resulta todavia mas mondétono.
Conviene tener en cuenta a este respecto que las piezas
acufiadas en la ceca de Pamplona -indicada en las piezas
a través de una P o una PA- fueron en su mayor parte
monedas menudas, cornados y maravedies, que por su
reducido tamafio y escasa superficie no permitian dema-
sidos excesos en cuanto a decoracion o inscripciones. Las
demas acufiaciones, sobre tocio en tiempos de los Austrias
o las ultimas del siglo X1X, si ofrecian la ocasién para
mayores variantes, que son las que sera posible resaltar
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hora.
mprescindible destacar, porque es una
nstante presente casi siempre en toda la
época moderna y con sélo alguna excep-
cién ocasional, el empleo reiterado de
las armas de Navarra en los reversos, al
que ya se ha aludido mas arriba en
otros contextos: las cadenas comple-
tamente desplegadas y solas, anuda-
das al centro y casi siempre corona-
das, ocupando todo el campo de la
moneda. Las usaria ya Fernando el Cato-
lico, como antes se ha visto, que ponia
n el anverso su propio busto de perfil o
una cruz equilatera, muy frecuente en emi-
siones medievales del reino; légicamence, las pie-
zas de su nieto Carlos V, reutilizando las del abuelo, pre-
sentan las mismas caracteristicas. Con todo, el mismo
emperador acufiaria también piezas menudas -cornados-
gue supusieron un cambio radical de estilo: las columnas
de Hércules coronadas en el anverso y una gran N en el
reverso, representando a Navarra. Curiosamente, el con-
sabido agravio de las Cortes se dirigid, no hacia la N que
habia sustituido a las armas del reino, sino hacia las colum-
nas de Hércules que en 1561 se consideraron ajenas a la
tradicion local, al tiempo que se pedia la restitucién de la
cruz equilatera. La novedad, por otra parte, no se cefifa a
la corona navarra, pues este elemento también era desco-
nocido en Castilla, hasta que lo introdujo Carlos V para
desdecir la antigua frase del “Non plus ultra”, pues Cris-
tébal Coldn habia demostrado que si era posible ir mas
alla de las famosas columnas de Hércules. Todavia Felipe
Il emitird piezas con la N, atendiendo a la solicitud del

reino.

A partir de Felipe Il se ingresa en un largo periodo
de monarcas que van repitiendo casi miméticamente los
tipos: las iniciales mayusculas del anverso, con el nume-
ro correspondiente al valor de la moneda, y las armas de
Navarra en el reverso. Algunos casos, l6gicamente, reco-
gen las armas del reino y la cruz equilatera, como por
ejemplo los reales de plata de Felipe Il (V de Navarra);
es evidente, por otra parte, que las piezas de oro y plata
emitidas por Felipe IV representaban una calidad y unos
elementos pictéricos mucho mas claros y mejor tallados
que los de la ingente cantidad de moneda fraccionada que



Troquel de reverso de la
moneda de ocho reales de
1651. Felipe IV
(VI de Navarra).

vemos a lo largo de todo el periodo, aunque sin salirse
realmente de los temas comentados: las armas del reino y
la cruz. Es precisamente con este monarca cuando empie-
za a aparecer el uso de un monograma del nombre del rey
en el anverso (PVS), entrelazando las letras mayusculas,
en una costumbre que se mantendra con el hijo, Carlos
11, para ser retomada después de un largo paréntesis por
Carlos 111, en la segunda mitad del siglo XV1I11. Este sis-
tema, en realidad, no era nuevo en la corona, pues ya Feli-
pe Il lo habia utilizado en otros &mbitos de la monarquia
'3. Felipe 1V, incluso, ensayara un disefio novedoso de las
armas del reino, esquematizando las formas para presen-
tarlo con forma triangular en cuartos y ochavos. Ya se ha
sefialado la sorprendente ausencia, con algunas excepcio-
nes, de las armas navarras en las monedas que ostentan el
escudo completo de la monarquia; esta circunstancia alcan-
za incluso a las pocas piezas emitidas y conservadas por el
pretendiente al trono de Isabel I, Carlos Maria Isidro,
hermano de Fernando VII, que se titula “Carlos V, His-
paniarum Rex" 1

Las monedas de los Borbones, como ya se ha indica-
do, presentan al principio unos esquemas mas bien
toscos, y con cierta pobreza pictorica, repi-
tiendo la idea de las iniciales del rey y
las armas del reino, al menos hasta
la llegada de Fernando VII (11
de Navarra), donde se aprecia
una considerable renovacion
en la calidad de las piezas
y el cuidado del disefio.
La idea antes comentada
de la emisidn preferen-
temente de piezas
menudas explica en
buena parte, sin duda,
la ausencia en Navarra
de acufiaciones con los
tipicos bustos diecio-
chescos del anverso, las
famosas “peluconas”, que
siguen una moda ya vigen-
te en Francia por estas épo-
cas, y aun antes. En Navarra no
se retomara la impresion del busto
real en los anversos hasta la llegada

de Fernando VII, que lo hara con caracter casi de foto-
grafia. Sdlo se escaparan a la nueva moda las pequefias pie-
zas de medio maravedi, cuadradas, donde se escribe el
nombre del monarca a modo de texto, en medio del campo.

Las armas de Navarra siguen presentes en los rever-
sos de las piezas del siglo X1X, con las excepciones antes
comentadas, de una pieza de 8 maravedies de Fernando
VIl y las de Isabel 11, pero se lian colocado de una forma
novedosa -con alguna escasa excepcion, en que aparecen
solas-, en el centro de una cruz equilatera con las patas
bifidas, habitualmente coronada. Precisamente en los dos
casos en que Fernando Vil e Isabel 1l no usan las armas
de Navarra, emplean una cruz del infante clon Pelayo que
separa cuatro campos donde se sitdan las armas de Ledn
y Castilla, dejando en el centro un escudete con las llores
de lis. A esta descripcion corresponde, precisamente, la
Ultima pieza -de Isabel Il- que salio de la ceca de Pam-
plona, en 1837.

La emision de monedas propias, aun dentro de la
monarquia comun, tocaba, pues, a su fin, empezado ya el
segundo tercio del siglo XIX. Los planteamientos cons-

titucionales, es decir, liberales y centralizadores, no
ofrecian hueco a la plasmacion de determi-
nadas distinciones, entre otras razones
-y no son las menos importantes-,
porque tienden a la existencia
de una Unica ceca, desde la
cual se escalonaran las suce-
sivas reformas monetarias
que pondran fin al siste-
ma monetario del Anti-
guo Régimen. El ajus-
te definitivo vendré
después de la destroni-
zacion de Isabel 11, en
1868, cuando se equi-
par6 el sistema espafiol
al de la “Unién Mone-
taria Latina”, creando
una nueva unidad mone-
taria, la peseta, que recogia
la nomenclatura de una ante-
rior fraccion del vellon y se aco-
gia totalmente al sistema métri-
co decimal.
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ARNEDO yJ. LIZARRAGA ARIZ-
MENDI, Historia de la moneda de Nava-
rra, 11, Pamplona, 1991, p. 215-223,
interpretan el escudo como Navarra,
Francia y Bearne, considerando que las
flores de lis representan a Francia, como
signo incorporado por Antonio de Bor-
bén. Sin embargo, las propias ilustra-
ciones aportadas por los autores mues-
tran la banda diagonal que atraviesa las
tres flores de lis, propia de las armas de
Evreux. A este respecto conviene tener
en cuenta que los ultimos reyes Albret
también utilizaron estas armas, junto a
las de Navarra, para representar la Coro-
na. En rigor las de Francia, tal como las

Eloisa Ramirez Vaquero

{2}

acufia, por ejemplo, Francisco I, pre-
sentan exclusivamente las flores de lis
(. BELAUBRE y B. COLLIN, UfMaon-
naies de Franee. Histoired'un peuple, Paris,
1992, p. 144). Cabe preguntarse por lo
demas si para tales fechas los Borbones
lucian ya los lises reales en su escudo.

M. IBANEZ y col. (Historia. 11, p. 226)
describen asimismo las armas de Casti-
lla y Aragén en estas monedas, que no
se distinguen realmente por las foto-
grafias; ademas, su razén de ser en el
escudo resulta muy extrafia. Esto s6lo se
habria dado en la hipotesis de que el
principe Carlos de Viana hubiese here-
dado efectivamente Arag6én y Navarray
dejado luego descendencia, supuesto en
el que ambas coronas se hubiesen unido
mucho antes; lI6gicamente, ain queda
suponer que se hubiese producido un
matrimonio castellano. De cualquier
forma, la casa de Foix-Albret nunca
habria sido la rama reinante. Si cabe con-
siderar, a la vista de los escudos utiliza-
dos por la familia, que se trate simple-
mente -en lo referente a las barras ara-
gonesas- de las armas del condado de
Foix, con una larga tradiciéon de rela-

13 A. Heiss, Descripcion General.

ciones con Aragoén, el condado de Urgel
y Andorra.

7 Entre otros ejemplos, cf. A. HE1SS, Des-

cripcion general de las monedas hispano-cris-
tianas desde la inavsion de los arabes, 111,
Zaragoza, 1962, p. 51.

8 Ibid., I, p. 44-45.

9 1lbid., 11, 1am. 27, n. 12/13 y p- 149,
para Carlos V. Todas estas piezas pre-
sentan una marca de taller desconocida
para A. Heiss, representada por un
pequefio castillo en el lugar donde
empieza a leerse la leyenda.

10 Ibid., p. 39-41.
11 Siguiendo a M. Crusafont, M. Ibéfiez y

col. (Historia , 11, p. 138) explican que
las diferencias entre uno y otro periodo
-siempre refiriéndose a las piezas nava-
rras- se basan en que Fernando afiade ‘et
Aragonum?”, que Carlos elimina, apar-
re de las diferencias entre los caracteres
goticos del primero y las letras géticas,
latinas o hibridas del segundo.

12 A. Heiss, Descripcion General, 111, p. 44-
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30, n. 30 ss.

14 A. Heiss, Descripcion General. 1, Lam. 68.



CAPITULO 7. LOS REYES DISTANTES

Ceremonial de las presencias reales

Juan José Martinena Ruiz

La realeza ausente

Una de las consecuencias mas inmediatas que trajo la incor-
poracion de Navarra a la Corona de Castilla fue la de que
los nuevos reyes -a diferencia de los de nuestras dinastias
privativas- ya no residirian nunca mas en Navarra, cerca-
nos a sus stbditos, a sus quehaceres y a sus problemas.

El antiguo palacio real de la Navarreria, sede de la
corte y morada de nuestros monarcas desde los tiempos
de Sancho el Sabio, a partir de 1525 pasé a servir de resi-
dencia a los virreyes, y los otros palacios de Tafallay Olite
iniciaron una larga agonia de abandono y de ruina.

Los navarros tardarian en acostumbrarse a la nueva
situacion, que bien pronto se demostro irreversible. El
reino, aunque conservo su naturaleza como tal y sus ins-
tituciones propias, pocas veces tuvo ocasién, a lo largo de
més de cuatro siglos, de ver en persona a los poderosos
monarcas de las casas de Austria y de Borbon. La corte de
las Espafias radicé primero en Toledo y luego definitiva-
mente en Madrid, salvo el corto periodo en que la trasla-
dé a Valladolid Felipe I11. Los viajes en aquella época eran
largos, complicados y agotadores, y por otra parte Nava-
rra era un reino mas entre los vas-
tos dominios de la monarquia.

Pamplona, cabeza del reino
de Navarra, como siempre se titu-
16 oficialmente hasta 1836, con-
tinud siendo escenario de algunos
actos solemnes, que le hacian sen-
tir, en su capitalidad un tanto
menguada, la existencia de un rey
lejano, pero fuerte y poderoso, que
en sus cartas decia apreciar mucho
este pequefio enclave sito en la
frontera con la poderosa Francia.
Por un lado, las calles de la ciu-
dad fueron testigos de las procla-
maciones reales, con el alzamien-
to del pendodn y las tradicionales
voces de lealtad. Por otro lado, las
naves de la catedral sirvieron de
digno marco a las exequias reales,
solemnes e impresionantes, y a los
juramentos de los fueros ante las
cortes. Estos altimos por lo gene-

ral solian prestarlos los virreyes, jura regia.

Tablado colocado en el crucero de la catedral para la

en nombre y representacion de Su Majestad, de quien reci-
bian para ello poderes especiales. En el mismo acto, los
tres estados juraban también fidelidad al heredero de la
corona.

Sin embargo, sobre todo durante la época de la casa
de Austria, los monarcas quisieron en varias ocasiones Visi-
tar Navarra con sus primogénitos, para recibir los testi-
monios de lealtad de sus stbditos y asistir en persona al
solemne acto de la jura. Con los reyes de la Casa de Bor-
bon, sobre todo en el siglo XVIII, las visitas se hicieron
menos frecuentes y, a veces, apresuradas. Resulta signifi-
cativo que después de la venida de Felipe V en 1709, nin-
gun otro rey viniera a Pamplona -ni Fernando VI, ni Car-
los 111 ni Carlos IV- hasta la estancia de Fernando VII en
18281

Ratificacion del Juramento del Principe
don Felipe en 1592

El 1de mayo de 1586, dia de San Felipe, tuvo lugar en
la catedral de Pamplona el solemne acto de la jura del
principe don Felipe, futuro Felipe I11*. En ausencia de Su
Alteza, con poderes especiales que
para ello se le dieron, el virrey don
Francisco Hurtado de Mendoza,
marqués de Almazan y conde de
Monteagudo, pronuncio ante los
tres estados del reino la férmula
tradicional de guardar y hacer
guardar “todos vuestros Fueros,
Leyes y Ordenanzas, usos y cOS-
tumbres, franquezas y exenciones,
libertades, privilegios y oficios...
segun los habéis usado y acos-
tumbrado, y sin que sean aque-
llos interpretados sino en utili-
dad, provecho y honor del Reino”.
Por su parte, las cortes juraron en
aquel mismo acto a don Felipe
“por Principe heredero y sucesor
legitimo de este Reino de Nava-
rra”, prometiendo “de le ser fie-
les y de le obedecer y servir como
a Rey y Sefior natural nuestro,
heredero y legitimo sucesor deste
Reyno™5
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Sin embargo de la plena validez legal de aquel acto,
en 1592, coincidiendo con un viaje que tuvo que hacer a
Tarazona, decidié Felipe Il visitar Navarra “y que el dicho
Serenisimo Principe os vea y conozca, y entendais el cui-
dado que tenemos y hemos de tener siempre de vuestro
bien. Y que ratifique y apruebe el dicho Juramento, y
siendo necesario, le haga de nuevo, pues ya tiene edad para
ello...”

Cumpliendo las indicaciones hechas por Su Majes-
tad y por el virrey en su nombre, los tres estados del reino
se reunieron de nuevo en la catedral de Pamplona el domin-
go 22 de noviembre de aquel afio 1592. Merced al acta
levantada por el secretario Miguel de Azpilcueta, tene-
mos una detallada crénica de la forma en que se desarro-
16 la jura: “Y estando junto todo el dicho Reino de Nava-
rra en la Iglesia Mayor de la dicha Ciudad, vinieron para
el dicho efecto desde los Palacios Reales de la dicha Ciu-
dad a la dicha Iglesia Su Majestad el Rey Don Phelipe,
nuestro Sefior, y el Serenisimo Principe Don Phelipe, su
anico hijo, y la Serenisima Infanta Dofia Isabel, su hija,
donde oyeron la Missa Mayor en la Capilla mayor de la
dicha Iglesia"”.

“Y acabada aquella, salidos de la dicha Capilla, lle-
vando delante quatro mazeros con sus mazas cloradas, y
quatro reyes de armas con sus cotas de armas, y en medio
clellos Don Pedro de Ascarraga, Rey de Armas deste
Reyno, con su cota de brocado y las Armas deste Reyno,
fueron al cuerpo de la dicha Iglesia, donde estaba hecho
un tablado grande en el crucero de la dicha Iglesia, junto
al altar de San Gregorio, enfrente de la puerta que sale
azia el Priorato, de altura de quatro o cinco palmoslY
en el dicho tablado, arrimado a la pared, estaba un estra-
do de una grada mas alto, y puesto un dosel de brocado,
y las paredes entapizadas de lo mismo. En tres sillas de
brocado, que estaban debajo dél, se asenté Su Majestad
del Rey nuestro sefior en medio, y en la silla de la mano
derecha el Principe nuestro sefior, y al otro lado la Sefio-
ra Infanta...”.

Siguiendo el riguroso protocolo de la época, a mano
derecha se colocaron, en pie, el virrey, el sumiller de corps
del principe, el regente del Real Consejo doctor Calde-
ron, los oidores del citado consejo, dos alcaldes de la Real
Corte Mayor, el fiscal, los oidores de la CAmara de Comp-
tos, el alguacil mayor y el procurador patrimonial. Dando
escolta al rey, junto al sitial, estaba su caballerizo mayor

42 Juan José M artinena Rui/.

Bernardo de Rojas Sandoval.
1

don Diego de Cordoba, espada en mano. Al otro lado, a
la izquierda, se colocaron varios nobles con titulo y algu-
nos caballeros distinguidos y principales. *Y abaxo, fuera
del dicho tablado, havia en las dos partes bancos cubier-
tos de tapiceria para el Brazo Eclesiastico y el de Caba-
lleros, y bancos atravesados para los Procuradores de las
Universidades...”s.

Estando pues asi reunidas las cortes, todos en pie, Su
Majestad mandé llamar a dos procuradores por cada uno
de los tres brazos, que fueron, por la iglesia, el obispo de
Pamplonay el prior de Roncesvalles; por la nobleza, don
Pedro de Navarra y don Gaspar de Ezpeleta; y por los
municipios o “universidades”, los dos representantes de
la ciudad de Pamplona; “y assi se llegaron arriba al dicho
tablado”. En este punto, el rey expuso los antecedentes
del juramento de hacia seis afios, “teniendo en mucho el
servicio que recibimos en que le prestassedes el dicho jura-



mento6 en ausencia”, y como ahora convenia ratificarlo en
presencia del Principe. El obispo, don Bernardo de Rojas
Sandoval, respondio en nombre del Reino, agradeciendo
al monarca la merced y el honor de la visita y manifes-
tandole “la voluntad que el Reino tiene de cumplir la de
Vuestra Magestad en todo tiempo y lugar”.

“Y en esto Su Magestad mandd que los Tres Estados
se asentasen y cubriesen. Y de ahi a poco se llegaron a
donde estaba el sitial de terciopelo carmesi, y se pusieron
de rodillas delante dél el dicho Obispo en medio, y al lado
derecho el Prior de Roncesvalles y al izquierdo el Deéan
de Tudela, para asistir al dicho Juramento. Y Su Mages-
tad se levanto con Su Alteza el Principe nuestro sefior, y
lo acompafio hasta el sitial donde estaba el Misal y la Cruz.
Y puesto de rodillas el Principe nuestro sefior, y la mano
derecha en el Misal y la Cruz que sobre él estaba, el Proto-
notario, haviendo hecho el acatamiento debido, teniendo
en las manos el libro donde estaba asentado el Juramen-
to hecho por el Marqués de Almazan en nombre del Prin-
cipe, dixo el dicho Protonotario, hablando con Su Alte-
za... si tiene visto y entendido el dicho Juramento, y si
agora le ratifica en presencia y jura de nuevo. A lo qual
respondio Su Alteza, teniendo puestas las manos sobre la
Cruz y Santos Evangelios: Téngole visto y entendido, y
asi lo ratifico y juro”.

“Y luego del dichoJuramento y ratificacion, Su Majes-
tad, que havia estado en pie junto al Principe nuestro
Sefior durante el dicho Juramento, volvi6 a Su Alteza al
estrado debaxo del dosel y lo asent6 en la silla de medio,
y Su Magestad se asentd en la de la mano derecha y la
Sefiora Infanta a la izquierda. Y hecho esto, los tres bra-
zos Eclesiastico, Caballeria y Universidades fueron a besar
la mano al Principe nuestro sefior, y luego a Su Magestad
y a la Sefiora Infanta..."

Por la iglesia, desfilaron el obispo, el prior de Ron-
cesvalles, el dedn de Tudela, y los abades de Irache, La
Oliva, Fitero, Leire y Urdax. Por la nobleza, hasta 56 caba-
lleros, sefiores de distintos palacios cabo de armeria del
Reino. Y por las Buenas Villas, Pamplona, Estella, Tude-
la, Sanglesa, Olite, Lumbier, Puente, Viana, Monreal,
Tafalla, Villafranca, Huarte Araquil, Mendigorria, Torral-
ba, Céseda, Corella, Lacunza, Echarri Aranaz, Larrasoafia,
Aguilar, Espronceda, Valtierra, Lesaca, Santesteban, Urroz,
Aibar, Villava, Cascante, Cintruénigo y Aoiz. Como era
costumbre en este tipo de ceremonias, los procuradores

de algunas villas y ciudades hicieron protesta formal, recla-
mando en contra del orden seguido para el besamanos (por
ejemplo los de Tudela contra los de Estella). No obstan-
te, en atencion a la importancia del acto y por respeto a
las personas reales, “con la dicha protestacién y sin perr
juicio de su derecho, fueron por la orden arriba dicha”.

"Y con esto -termina la relacion oficial- quedd el
dicho Juramento vy ratificacidn; y se fueron Su Magestad
y Altezas a Palacio, quedandose el Regente y Oidores del
Consejo Real y los otros Tribunales en el dicho tablado;
y los Tres Estados del Reino en la dicha Iglesia, en el lugar
y asientos donde havian estado”.

Aunque el acta no dice nada al respecto, es de supo-
ner que la ceremonia, hubiera dado paso a las habituales
demostraciones de contento. Asi se describian las de 1586,
tras la jura “en ausencia” que hizo el virrey Almazan: “...Y
luego, la Infanteria deste Reyno, que estaba en la Place-
ta y Cimenterio de la Iglesia Mayor, hicieron su salva, y
se tocaron las campanas de la dicha Iglesia y de todas las
de la ciudad por un gran rato. Y dentro de la Yglesia
Mayor se tocaron las Trompetas, atabales, ministriles y
organos. Y los castillos viejo y nuevo hicieron salva de la
Artilleria6, y quedandose el Reyno en su tablado y asien-
to, haciendo cortesia al Sefior Visso-Rey. Y el dicho Sefior
Visso-Rey saludando a los Estados se salié con el Conse-
joy Corte y Rey de Armas y muchos cavalleros que le
acompafaron hasta Palacio. Y después salieron los Tres
Estados y se fueron a sus casas”.

Exequias de Felipe Il y proclamacion
de Felipe 111

El 21 de septiembre de 1598, el Ayuntamiento de Pam-
plona y la Diputacion del Reino recibieron carta del rey
Felipe 111, comunicandoles la triste noticia de la muerte
de su padre, el rey Felipe Il, acaecida en El Escorial a las
cinco de la mafiana del domingo 13 de aquel mismo mes,
a los 71 afios de edad y 43 de reinado. Con tal motivo,
ordenaba “que, como buenos y leales vasallos, hagais hacer
en esa ciudad las honras y obsequias y las otras demos-
traciones de lutos y sentimiento que en semejante ocasion
se suelen hacer. Y que en nuestro nombre, como Rey y
Sefior Natural que somos destos Reynos... se alce el pen-
don de esa Ciudad y se hagan las otras solemnidades y
ceremonias que se requiere y acostumbran en este caso;
que en ello nos serviréis"7.
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Cumpliendo la real voluntad, el dia 28, la Diputa-
cion acudio al palacio del virrey, para hacerle entrega, en
una bandeja de plata, del penddn de las armas del reino,
“que son unas cadenas de oro en campo bermejo, con un
diamante en medio y una corona real™.

Al dia siguiente, festividad de San Miguel, al medio-
dia, se reunieron los diputados en la Sala de la Preciosa
de la catedral, y acto seguido, a caballo, precedidos de
trompetas y timbales y acompafiados de muchos caballe-
ros y gente principal, acudieron de nuevo al palacio del
virrey para el solemne acto de la proclamacién real. Lle-
gados al patio porticado, descabalgaron y subieron "a la
primera sala, de donde pasaron a la segunda, que esté a
mano izquierda, donde estaba el Sefior Virrey en pie, des-
cubierta la cabeza, debajo de un dosel, con el pend6n de
Navarra en la mano derecha, y junto a él los sefiores Oido-
res del Real Consejo, Alcaldes de la Corte Mayor y Jue-
ces de la Camara de Comptos, todos con las cabezas des-
cubiertas y en pie”.

En representacion de la corporacién, don Miguel de
Donamaria y Ayanz, diputado por el brazo militar, rogo
al virrey con gran comedimiento y cortesia que, en nom-
bre del rey, le entregase el pendon de Navarra para pro-
ceder al acto de la proclamacion por las calles de la ciu-
dad. El virrey se lo entregé muy complacido y el sefior de
Donamaria, después de besarlo, dio las voces de ritual:
“Real, Real, Real. Navarra por el Rey don Felipe Nues-
tro Sefior, tercero de este nombre en Castilla y quinto en
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Navarra. Viva, viva, viva muchos afios”. Tras estos vivas,
coreados por todos los presentes, salieron los diputados
con el pendon, en la misma forma que habian venido y
recorrieron las calles acostumbradas repitiendo las mis-
mas voces. El cortejo salid por Navarreria, Mercaderes,
Plaza Consistorial, Bolserias (hoy San Saturnino), Porta-
lapea, y calle Mayor, volviendo por las Cuchillerias (hoy
San Francisco), Plaza del Consejo, Zapateria, Plaza del
Castillo, bajada de San Agustin (hoy de Javier), calle del
Obispo (hoy Compaifiia), Santa Cecilia y Navarreria, regre-
sando al palacio real, donde se despidieron del virrey, vol-
viendo de alli a la Sala de la Preciosa.

Al dia siguiente, a las dos de la tarde, el regimiento
o ayuntamiento llevd a cabo la proclamacion real, con un
ceremonial muy parecido, en nombre y representacion de
la ciudad de Pamplona, cabeza del reino. Primeramente
se publicé un bando, mandando cerrar tiendas y botigas
y prohibiendo severamente a los vecinos cualquier tipo
de trabajo oactividad, para que pudieran asistir al levan-
tamiento de los pendones9.

Iban delante los clarines y atabales, tenientes de jus-
ticia y nuncios con sus libreas. Detras, el secretario y el
tesorero y a continuacion los regidores formados en hile-
ras. Ef el lugar méas preeminente marchaba a caballo, como
abanderado, el alcalde don Ramon de Aguirre, vestido de
negro, luciendo una rica cadena de oro, sombrero de plu-
mas y botas de cordoban con espuelas de oro. Le acom-
pafiaban como “laderos” don Martin Cruzat, regidor cabo
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del burgo de San Cernin, y don Antonio Martilla de Capa-
rroso, regidor cabo de la Navarreria, y le segufan el resto
de los regidores, muchos caballeros principales y todo el
vecindario en tropel. Al llegar a Palacio, delante de los
miradores donde estaban el virrey y la virreina con mucha
gente principal, el alcalde hizo las cortesias con el pen-
ddn, a la vez que daba los gritos tradicionales: "Pamplo-
na, cabeza del Reino de Navarra, por el Rey don Felipe
Nuestro Sefior, tercero de este nombre en los Reynos de
Castilla y quinto en este de Navarra, que muchos afios
viva”ld

Hecho esto, “se fueron por la calle de la Navarreria
abaxo... y por todas las calles de la dicha Ciudad se andu-
bo paseando, repitiendo de puesto en puesto las dichas
palabras y acabado el dicho paseo, se bolbi6 a la casa del
dicho Regimiento, donde los dichos regidores, agrade-
ciendo a toda la gente del dicho acompafiamiento la mer-
ced que se les habia hecho, se despidieron dellos y pusie-
ron el dicho penddn en la bentana de medio de la casa del
dicho Regimiento, y en ella estubo hasta que fue de noche”.

El domingo 25 de octubre, y el lunes 26 se celebra-
ron en la catedral las solemnes honras funebres en sufra-
gio del rey difunto, encargadas por el Real Consejo de
Navarra. Los ministros de los tribunales, secretarios, curia-
les y demas oficiales reales asistieron a los oficios vistien-
do los severos lutos que entonces prescribia el ceremonial.
Eran vestiduras negras talares, con una larga cola o cauda,
que se llevaba arrastrando por el suelo, por lo que reci-
bian el nombre de “lutos rastreros”. A las altas jerarqui-
as se los llevaban cogidos pajes o criados; los demas se los
recogian debajo del brazo. No faltaba quienes se los suje-
taban a la espalda con alfileres. Ademas, cubrian sus cabe-
zas con caperuzas o capirotes negros, que les daban un aire
lGgubre y fantasmal”.

El timulo o catafalco se colocd, seglin costumbre, en
medio del crucero de la catedral, entre la reja del altar
mayor y la del coro, que entonces ocupaba parte de la nave
central. Era un monumento de planta cuadrangular, tapi-
zado de negro, de varios cuerpos superpuestos, decorado
con columnas y motivos funebres, calaveras, coronas rea-
les y los escudos de Navarra 'y de Pamplona, y rematado
en una piramide que casi rozaba la cruceria gética de la
boveda. Se completaba con varios letreros con epitafios,
versos y jeroglificos y se iluminaba con gran cantidad de
cirios, hachas y blandones12

El miércoles 28 y el jueves 29 de octubre se celebra-
ron las exequias organizadas por la ciudad. El vecindario,
convocado por el ayuntamiento, se congreg6 en la Plaza
Consistorial, llamada entonces del Chapitel, para de alli
dirigirse a la catedral en comitiva. Delante marchaba la
gente “en bulto unos con otros, sin guardar orden de hile-
ras, sino cada uno donde podia”. Seguian los tres tenien-
tes de justicia, con sus varas, caperuzas y lutos rastreros.
Detras iban los maceros, también enlutados, “portando
las tres mazas de la Ciudad, cubiertas con tocas negras”.
A continuacion don Martin Cruzat, regidor cabo del Burgo,
acompafado por el marqués de Cortes y el licenciado don
Juan de Aoiz, y el resto de los regidores, en hileras de a
tres, “cubiertas las caberas con los capirotes, rastrando las
faldas por el suelo”, el capellan, el secretario y el tesore-
ro. El 28 a las dos de la tarde se acudid a visperas en esta
forma, segln las actas de aquellos acontecimientos. El
funeral se celebr6 a las ocho de la mafiana del dia siguien-
te, predicando la oracion fanebre el jesuita P. Fuensalida.
Al terminar, el Cabildo de la Catedral canté un solemne
responso en el timulo, mientras doblaban a muerto las
campanas de todas las iglesias y conventos de Pamplonal.

De entre los muchos “versos, jeroglificos y emble-
mas” que se compusieron en Pamplona con ocasion de la
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muerte de aquel gran rey, me han parecido los méas repre-
sentativos del espiritu y la mentalidad de aquella época
éstos que paso a transcribir:

Divina, Real, Augusta y Soberana

alma, persona, estirpe y monarquia.

Rey de infinitos reyes, sin segundo;
quien ve acabada tal soberania,

con ser, siendo del suelo, méas que humana,
¢qué cosa estable esperara en el mundo?.
No hay animo jocundo

que, si esto considera, no se abata,

pues vemos acabado

un poder endiosado

y que una misma muerte a todos mata:
al Rey, al justo, al fuerte, al poderoso,

al tirano, al cobarde, al cautelosol4

Y de las cartelas con versos que se pusieron en las
columnas y en los lugares mas visibles de la Catedral, hay
algunas que nos traen a la memoria las tenebrosas visio-
nes sepulcrales de ciertas pinturas de Valdés Leal:

Muddme el ser y estado que tenia
de Rey y de monarca tan ufano,

en un hediondo, sucio y vil gusano
que de mi propio cuerpo descendia;
pues teniendo del mundo tanta parte
me veo de tal arte

tan oprimido

que estoy metido

en sitio estrecho,

tan justo y hecho

al modo y al nivel de mi largura

en tan solo seis pies de sepultura.

Ceremonial de las visitas reales

El recibimiento protocolario de las personas reales tenia
lugar en la puerta llamada de San Llérente o de la Taco-
nera, una de las de la antigua muralla o cerco medieval,
gue estaba situada junto a la iglesia de San Lorenzo, al pie
de su torre, y daba entrada a la calle Mayor2. Alli se entre-
g0 la ciudad al duque de Alba en 1512 y siempre tuvo
desde entonces la consideracién de puerta de honores. En
1592, con ocasion de la visita de Felipe Il se reformé el
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Portal de la Taconera.
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portal viejo, cegando el foso que todavia existia. A partir
de entonces, los recibimientos pasaron a hacerse un buen
trecho mas hacia el campo, en el nuevo portal de la Taco-
nera, que mas tarde seria reedificado en estilo barroco por
el virrey duque de San German en 1666.

A recibir al rey acudian las principales autoridades:;
virrey, obispo, tribunales, ayuntamiento y cabildo. Con
ocasion de la venida de Felipe Il escribia Enrique Cock:
“...le vinieron a besar las manos y recibir el dicho Virrey,
el Obispo con su clerecia y los jurados de la Ciudad, ves-
tidos de ropas largas de terciopelo negro hasta los pies, y
otros caballeros principales...”16 Esto se hacia natural-
mente sin perjuicio de la solemne recepcidn de autorida-
des o besamanos, como entonces se decia, que solia tener
lugar al dia siguiente en el palacio del virrey.

Mientras tanto, como en las grandes solemnidades,
los cafiones de la ciudadela disparaban las salvas de orde-
nanza. En 1592 “... Se tiraron sesenta piezas de artilleria
una a una, que atroné toda la gente”. Aquella sonora y
tradicional costumbre, confirmada por el rey Fernando
VI en 1750, se ha mantenido en uso hasta hace bien pocos
afios en las procesiones del Corpus y de San Fermin.

En la misma puerta de la muralla solia hacerse la
entrega de las llaves de la ciudad, en sefial de acatamien-
to y vasallaje. Esta ceremonia, que hoy ha quedado en
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mero simbolo, entonces tenia un trasfondo efectivo y real.
Asi, en la visita de Felipe IV en 1646, don Miguel Daoiz,
regidor cabo del burgo de San Cernin, en nombre del
ayuntamiento, entrego6 al rey, en un manojo, las llaves de
los seis portales del recinto, tres doradas y tres brufiidas,
"las doradas que significan riquezay las brufiidas fortale-
za, en una fuente de mucho precio y valor”. El monarca
las tomo en su mano muy complacido, devolviéndoselas
luego al regidor, diciéndole que bien guardada estaba la
ciudad contando con slbditos tan leales y valerososl’.

También acudian los gremios con sus estandartes,
acompafiando a la bandera de la ciudad. Ello daba lugar a
roces y cuestiones de precedencia, sobre todo con los pla-
teros, que al parecer se tenian a menos de concurrir con
otras profesiones que consideraban menos selectas, y te-
nian que ser requeridos y “rogados” por el Ayuntamiento.

Antes de entrar en la ciudad, solia tener lugar la mues-
tra o alarde de las tropas. Los virreyes, para dejar patente
la lealtad de los pamploneses al rey, acostumbraban reclu-
tar una milicia improvisada de vecinos y habitantes de la
ciudad, para que el monarca les pasase revista al pie de las
murallas. En realidad, era una forma un tanto ilusoria de
paliar la notoria y casi permanente escasez de efectivos
militares que padecia Pamplona en tiempos de la Casa de
Austria. En 1542 pudieron formar ante Carlos V nada
menos que 1.500 soldados. Cuando vino Felipe Il medio
siglo después, segun refiere Cock, “saco la Ciudad, por
orden del virrey don Martin de C6rdoba, marqués de Cor-
tes, tres mil hombres de armas de sus ciudadanos, mil
dellos con lancas y el resto arcabuzeros, los quales pasa-
ron todos a vista de Su Magestad”. Con ocasion de la visi-
ta de Felipe IV en 1646, dio escolta al soberano la com-
pafiia de arcabuceros voluntarios de la ciudad, formada
por unos 4 00 hombres, cuyo capitan era a la sazon don
Martin Cruzat, sefior de Orizls.

La entrada se efectuaba naturalmente bajo palio, aun-
que el rey fuese a caballo o incluso en cocheld Las varas
eran portadas por los regidores, con la cabeza descubier-
ta, y delante de ellos iba el secretario, con las llaves de la
ciudad. La primera visita la hacia en la catedral, donde
solia cantarse un solemne Te Deum. Esta piadosa cos-
tumbre se mantuvo hasta las visitas de Alfonso XIII en
los primeros afios de este siglo. Si el monarca llegaba muy
cansado del viaje, se detenia un momento a hacer oracion
y se dejaba el Te Deum para el dia siguiente, acompafia-
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do a veces de una solemne misa de pontifical. Cuando
vino Felipe I, la crénica de Enrique Cock no olvidé con-
signar este detalle: “Fecho el recibimiento y pasada toda
la soldadesca, que durd un gran rato, fue Su Magestad en
su coche hacia la ciudad, y al entrar en la puerta estaba
aparejado el palio, debaxo del cual fue Su Magestad en
el coche hasta la Yglesia Mayor o Seo, como alli se dize,
y alli se aped y fue a hazer oracion, segin la costum-
bre...”2 Treinta afios antes a Isabel de Valois la recibid
en la entrada el obispo don Alvaro de Moscoso, de pon-
tifical, con el cabildo, clerecia y religiosos de la ciudad,
y tras unas palabras del prelado, la acompafiaron hasta la
capilla mayor “donde cantaron ciertos ymnos hazientes
al dicho caso”2L

El recorrido de la comitiva hasta la catedral era por
las calles Mayor, Portalapea y Bolserias (hoy San Saturni-
no), Plaza del Chapitel o de la Fruta (hoy Consistorial),
Mercaderes, Cruz del Mentidero y Subida de la Seo (hoy
Curia). En distintos puntos del itinerario solian alzarse
arcos triunfales, de los que hay noticia ya cuando la visi-
ta de Felipe Il en 1592. Entonces se hicieron tres, segun
traza del pintor Juan de Lancia; el cual, por encargo del
ayuntamiento, pint6d también una vista de la ciudad y su
ciudadela “de la manera como al presente esta, con una
tarjeta para poner en medio un letrero que diga de la veni-
da de Su Magestad y Altezas y en qué dia entraron y qué
regidores fueron”2 ;A dénele habria ido a parar ese docu-
mento grafico, que hoy tendria un valor testimonial incal-
culable? También esto de los arcos se mantuvo hasta los
tiempos de Alfonso X111, por lo que en el archivo muni-
cipal, e incluso en la prensa gréafica contemporanea, nos
han quedado numerosas fotografias de aquellas efimeras
muestras del gusto y el estilo de la época. Acabada la fun-
cion religiosa en la Catedral, los reyes marchaban direc-
tamente al Palacio Real, residencia habitual de los virre-
yes, a reponer fuerzas y descansar de las agotadoras jor-
nadas del viaje.

Las danzas constitufan otra de las manifestaciones
externas del jabilo popular. Ya en la visita de Felipe Il
consta que “hubo muchas danzas que trajeron los lugares
de las Montafias, con los trajes y tocados de ellos, que de
extrafios y diferentes fueron de verZ.Y a la noche hubo
torneo de 48 en el patio del palacio, de ocho cuadrillas de
a seis, con calzas bordadas y muy ricas, que ha sido muy
linda fiesta”. Para dar mayor realce al festejo se trajeron
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pifanos y atambores de la guarnicion deJaca. Sin embar-
go, la gota que desde hacia afios padecia el monarca le
restd humor para gozar con tales divertimentos. Todavia
en 1845 se celebraron justas y torneos "de moros y cris-
tianos” en honor de Isabel Il, interviniendo los oficiales
de la guarnicion. Hubo también el juego de la sortija -
que se hizo ya en 1560, cuando la visita de Isabel de Valois,
carreras de cintas y otras demostraciones de muy antigua
tradicion2L

En 1828, cuando la visita de Fernando VII, los gre-
mios de la ciudad formaron comparsas ataviadas con vis-
tosos trajes. Los curiales, tan poco dados a los aspectos
lGdicos, prepararon una preciosa carroza escoltada por
varios grupos de danzantes; delante de ella iban grupos
de nifios ejecutando distintos bailes y danzas valencianas,
y hermosas mozas ataviadas de jardineras marchaban
abriéndole camino, arrojando flores. Completaban el cor-
tejo los gigantes, con las gaitas y chunchuneros, y las ban-
das de musicas

Naturalmente, en ocasiones tan sefialadas no podian
faltar los toros. En 1592 el Ayuntamiento habia prepara-
do una corrida nada menos que de veinte toros, que hubo
que suspender con gran sentimiento popular ante la rapi-
da marcha del rey. En cambio, cuando vino Fernando VII
en 1828, se celebraron dos corridas en la Plaza del Casti-

1o, que desde el siglo XVI se habilitaba como coso tau-
rino, cerrdndola con tablados, como todavia se hace en
algunos pueblosz En 1845, con motivo de la visita de
Isabel Il toreo el célebre Francisco Montes “Paquiro”y
asistieron personajes como Narvaez y Martinez de la Rosa.
Por cierto que la reina, que presidia la lidia, arrojo al ruedo
la llave del toril antes de tiempo, "lo cual fue muy lamen-
tado por la concurrencia"2r.

Otra demostracion que antiguamente sefialaba los
dias de fiesta grande eran las luminarias; es decir, la ilu-
minacién con luces de balcones y ventanas. En 1592, las
hubo las tres noches que pas6 en Pamplona Felipe I, para
lo cual el ayuntamiento repartié hachas de cera al vecin-
dario. Lo mismo se hizo en sucesivas visitas de otros monar-
cas. Las cuentas solian recoger puntualmente el gasto por
este concepto. En 1719, cuando la segunda venida de Feli-
pe V, se anotd al respecto "que por haber marchado Sus
Majestades antes de la tercera noche no se pusieron, y por
esta razén no se consideran mas que dos noches2'

Dada la importancia estratégica de la plaza, sobre
todo en tiempos de la casa de Austria, los monarcas apro-
vechaban su estancia en Pamplona para visitar su impor-
tante sistema defensivo. En 1542, Carlos V visité el anti-
guo castillo, aquel en cuya defensa habia caido herido
Ifiigo de Loyola en 1521. Felipe Il en 1592 y Felipe 1V
en 1646 se detuvieron en la ciudadela, considerada por
entonces la principal fortaleza espafiola frente a la vecina
y poderosa Francia. Alfonso XII, por su parte, pudo ins-
peccionar las obras del fuerte de San Cristébal en 1884"-"

El alojamiento de los reyes y demas personas de su
augusta familia se disponia tradicionalmente en el Pala-
cio Real, llamado todavia en el siglo XVI Palacio del Obis-
po, donde habitaban los virreyes desde 1530. Este edifi-
cio, que actualmente se halla en proyecto de restauracion,
es el que vulgarmente se conoce en Pamplona como La
Capitania, porque tras la supresion del virreinato en 1836,
paso a ser residencia de los capitanes generales y poste-
riormente de los gobernadores militares de Navarra, que
lo ocuparon hasta 1970 aproximadamente3) Aqui se apo-
sentd ya Carlos V en su segunda visita a Pamplona en
1542, “Pos0 en las casas del Obispo, Palacio hoy de los
Virreyes”, dice la Cronica de Martin de Argaiz y Anti-
[16n. Con ocasion de la estancia de Felipe 11 en 1592, para
agradar a Su Majestad, se mando traer del llamado Cas-
tillo Viejo el escudo imperial de Carlos V y colocarlo sobre
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Visita real de Alfonso X111
a Pamplona. 1902.

el arco de la puerta, donde todavia puede verse’l En el
mismo palacio se alojaron también Felipe 1V en 1646 y
Felipe V en 1706.

Con el siglo XIX se consolido la costumbre de que
los monarcas se hospedasen en otros palacios que, ya en
esa época, podian ofrecer mas comodidades que el viejo
caseron de los virreyes. Asi, Fernando VII ocupd en 1828
el palacio del barén de Armendariz, en la calle de San
Francisco -donde hoy se levanta el convento de las MM.
Salesas-; Isabel Il en 1845 estuvo hospedada en el de los
condes de Guenduldin, en la calle Zapateria, dando fren-
te a la plaza del Consejo; y Alfonso XII, en las visitas que
realiz6 en 1875, 1876 y 1884, fue huésped de honor de
la Diputacion Foral en las alcobas regias del palacio estre-
nado por la Corporacion en 1851; el mismo que, refor-
mado y ampliado en 1932, ocupa hoy el Gobierno de
Navarra5. En 1876, segln refiere en sus memorias el nota-
rio Leandro Nagore, testigo presencial, el alojamiento real
en el palacio de la Diputacién estaba dispuesto “con un
lujo oriental”. Uno de los dias recibi6 el monarca la visi-
ta de Canovas del Castillo, que vino a despachar con él
algunos asuntos de Estado'a

También trajo el siglo X1X, sobre todo tras la implan-
tacion del sistema constitucional, nuevos actos ceremo-
niales acordes con los usos y modas de la época. Asi, en
1845, en las dos visitas que efectud ese afio la reina Isabel
11, aparte de los actos tradicionales religiosos y profanos,
hubo funcion de gala en el Teatro Principal, inaugurado
dos afios antes. Uno de los dias, en el palacio de los con-

des de Guendulain se sirvié un gran banquete para seten-
ta invitados, seguido de baile y cotillon, al que asistid,
entre otras personalidades, el infante don Francisco de Asis,
futuro esposo de la reina y a la sazdn coronel del regimiento
de Caballeria de Almansa. Otro dia fue la soberana la que
ofrecié el banquete en honor de sus ilustres huéspedes.
Hubo también conciertos, en uno de los cuales intervino
la condesa del Vado, acompafiada al piano por el compo-
sitor Guelbenzu'l En 1902, en la primera visita de Alfon-
so X111, el banquete de gala en la Diputacién fue ameni-
zado desde el jardin del palacio por dos bandas de musica
que se iban turnando en la ejecucion de las piezas.

Junto a estos actos méas o menos frivolos, las visitas
regias servian también para aliviar la situacion de los mas
desfavorecidos. Asi, por ejemplo, cuando estuvo Alfonso
X1l en 1876, dejo como donativo 10.000 reales para el
Hospital, otros 10.000 para la Maternidad e Inclusa,
10.000 mas para que se repartiesen entre los pobres,
igual cantidad para los heridos ele guerra del Hospital
Militar, y 8.000 como gratificacion para los que le sir-
vieron durante su estancia's.

Una novedad de la Gltima visita de Alfonso XII y de
la primera de Alfonso XII1 la constituyé el hecho de que
el viaje del rey a Pamplona se hizo por ferrocarril, como
obligado tributo al progreso. Las siguientes visitas de
Alfonso X111 las realizd en automovil, incluso alguna vez
conduciendo él mismo su vehiculo. No obstante, el pro-
tocolo del tradicional recibimiento en el portal tic la Taco-
nera experimenté muy pocas variaciones.
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NOTAS

1 Noticia detallada de cada una de las visi-
tas, ordenadas cronolégicamente enJ.J.
MARTINENA RUIZ, Historia de las
visitas reales, “Los Reyes en Navarra™,

Pamplona, 1988, p. 182-219.

Con anterioridad, el 20 de agosto de

1551 se celebré en Tudela la solemne

jura del Principe don Felipe, futuro Feli-

pe Il de Castilla y IV de Navarra, que
efectu6 él mismo en persona (Novisima

Recopilacion, lib.1, tit.1, Ley 1a).

Novisima Recopilacién, lib.1, tit.l, Ley

1.

4 En el Archivo General de Navarra
(AGN) se conserva un detallado plano
de este tablado, que se colocaba ocu-
pando el crucero de la catedral desde
delante de la reja de la capilla mayor
hasta la capilla de San Gregorio, junto
a la puerta del claustro, cuyo retablo
acaba de ser repuesto en su lugar en la
reciente restauracion.

5 Novisima Recopilacién, lib.1, tit.1, Ley
1

6 La ciudadela o Castillo Nuevo se halla-
ba todavia en obras, por lo que el Cas-
tillo Viejo, donde cay6 herido Ifiigo de
Loyola en 1521, continuaba militar-
mente operativo. F. IDOATE, Lasfor-
tificaciones de Pamplona, "Principe de
Viana", 15, 1954, p. 81-83.

7 Archivo Municipal de Pamplona (AMP),
Consultas, lib. 3, fol. 61.

8 J.J. ARAZURI, El municipio pamplonés
en tiempos de Felipe 11, Pamplona, 1973,
p. 134-135.

9 Ibid. , p. 135.

10 AMP, Consultas, lib. 3, fol. 62-64.

11 Una descripcion de los lutos, sobre la
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base de la documentacion de la época se
puede ver en S. LASAOSA, EI Regimiento
M unicipal de Pamplona en el siglo XV1I,
Pamplona, 1979, p. 347, notas 86 y 87.

12 Se hizo para el funeral de la reina Ana
de Austria, fallecida en 1580, y hubo
que repararlo para que estuviera en con-
diciones. S. LASAOSA, ob. cit., p. 291.

13 AMP, Consultas, lib. 3, fols. 67-68.

14 AMP, Consultas, lib. 3, fol. 68-71. Pub.
J.J. ARAZURI, El municipio pamplonés,
p. 143-148.

15 Fue demolida en 1805, cuando se ree-
dificé la nave de la iglesia en su actual
fabrica neocléasica. JJJMARTINENA,
La reedificacion neoclasica de la iglesia de
San Lorenzo, "Principe de Viana”, 42,
1981, p. 389 y nota 12.

16J.J. MARTINENA, Historia de las visi-
tas reales, p. 189-

17 Ya se hizo asi en el recibimiento de Isa-
bel de Valois en 1560. Era a la sazén
regidor cabo del Burgo el licenciado
Elio. Cf. S. LASAOSA, El Regimiento, p.
288-289, nota 28.

18 A estos efectos, la Casa de la Ciudad
contaba con una sala de armas, en la que
en 1674 habia 64 arcabucesy 164 picas.
A.M. PASCUAL, Silva curiosa de histo-
rias, [Pamplona, 1987], p. 86.

19 Isabel de Valois, en 1560, entré en la
ciudad en litera "diciendo que tenfa frio,
por ser ybierno y estar la tierra neba-
da..."\ AMP, Consultas, lib. 1, fol. 193-
194.

20J,J. MARTINENA, Historia de las visi-
tas reales, p. 189.

21 AMP, Consultas, lib. 1, fol. 194.

22 Yaen 1560 se mandaron hacer arcos

para la visita de la reina Isabel de Valois.
AMP, Consultas, lib. 1, fol. 184.

23J.M. IRIBARREN, Pamplonay los via-
jeros de otros siglos, Pamplona, 1957, p.
167-168.

24 Los mismos festejos se habian hecho ya
en 1560 con ocasion de la visita de Isa-
bel de Valois.

25J.J. MARTINENA, Historia de las visi-
tas reales, p. 198.

26 R. OLLAQUINDIA, Pamplona. Casa
del Toril, Pamplona, 1993; L. DEL
CAMPO, Pamplonay toros. Siglo XVII,
Pamplona, 1975.

27 J.M. IRIBARREN, Pamplonay los via-
jeros, p.165-167, siguiendo la crénica
del francés F. Laurent.

28 AGN, Reino, Cuentas del Vinculo, lib.
20, cuentas de 1719, partida 9 de la data.

29 J.J. MARTINENA, La Ciudadela de
Pamplona, Pamplona, 1987, p. 21-23 y
39-40; Historia de las visitas reales, p.
188, 190 y 204.

30 Una sintesis de la historia de este Pala-
cio, cuya rehabilitaciéon para sede del
Archivo de Navarra estd préxima, se
puede ver en L.J. FORTUN vy col., Sedes
reales de Navarra, Pamplona, 1991, p.
62-67.

31 P. MADRAZO, Navarray Logrofio, 2,
Barcelona, 1886, p. 229, nota.

32J.J. MARTINENA, ElPalacio de Nava-
rra, Pamplona, 1985, p. 20 y 250-252

33 L. NAGORE, Apuntes para la Historia
(1872-1886), Pamplona, 1964, p. 221.

34 J.M. IRIBARREN, Pamplonay los via-
jeros, p.161-170, siguiendo la crénica
de F. Laurent.

35 L. NAGORE, Apuntes, p. 221.



CAPITULO 7. LOS REYES DISTANTES

Representacion de Navarra en el Palacio Real de Madrid

Sara Muniain Ederra

El cambio dinastico.

En octubre del afio 1700 el rey Carlos Il -al final de sus
dias y después de multiples presiones- designaba como
sucesor al duque de Anjou. Esta resolucién encontrg, sin
embargo, numerosos e importantes obstaculos a la hora
de ser puesta en practica. El temor de potencias extranje-
ras como Inglaterra y Holanda ante la entronizacion del
nieto de Luis XIV, por lo que se presumia como un exce-
sivo poder franco-espafiol, y las aspiraciones de Austria
de proseguir la anterior linea dinéastica, contribuyeron al
desencadenamiento de la guerra de Sucesion. Esta con-
tienda, que se desarroll6 por espacio de trece largos afos,
cobrd en el pais tintes de auténtica guerra civil con la divi-
sién en torno a las dos facciones que intervinieron en la
misma.

En el caso concreto de Navarra, la resolucion de este
problema, a pesar de saldarse con la decisién de apoyar a
Felipe de Anjou, puso de manifiesto la ausencia de una
postura unanime al respecto. Entre la poblacion existia
un generalizado sentimiento antifrancés, pese a lo cual las
minorias rectoras encargadas de la toma de la decisiones
le apoyaron sin dilacion. Varios son los razonamientos
esgrimidos para explicar esta decision. Uno, quiza el mas
inmediato, fue el expresado por F. Alesén, haciéndose eco
del viejo afan legitimista: “Los tres lises que poco ha se
reunieron felicisimamente a sus cadenas, despues de haber-
las arrancado de tan amable consorcio aquel vaivén que
perturbd el real trono de Navarra”l

De hecho, aunque la fidelidad de Navarra a los dife-
rentes monarcas de la dinastia de Habsburgo es incues-
tionable, los Borbones en Francia -sin poner en tela de
juicio esta situacion- habian hecho un uso continuado de
las cadenas de Navarra en sus armas junto a la flor de lis,
una practica que de ninguna manera tiene su parangén
en el caso castellano. La especial significacion para el pais
vecino venia dada por la entronizacion de Enrique 111 de
Navarra como Enrique IV de Francia. Logicamente, a raiz
de este hecho se sentian legitimos herederos de Juan Il
de Albret y Catalina. Pero nunca se dio una coyuntura
clara que posibilitara el cambio del status politico de Nava-
rra de “unién por via principal” a la Corona de Castilla,
porque a los pocos afios de la conquista existia satisfac-
cién en el Viejo Reino por la situacién alcanzada.

Por todo ello, en opinién de A. Floristan Imizcoz fue-
ron determinantes otro tipo de consideraciones de orden

mas practico para justificar el apoyo de Navarra a la causa
del candidato francés. La paz suponia eximir a Navarra de
muchos esfuerzos y favorecer la normalidad del flujo de
relaciones comerciales entre Francia y Navarra. Asi mismo,
la ubicacion del territorio en el eje Paris-Madrid, maxi-
me cuando no contaba con una salida directa al mar, ter-
minaba de inclinar la balanza irremisiblemente’.

La guerra se saldo con la victoria de la nueva dinas-
tia, y el Viejo Reino fue participe de una coyuntura bas-
tante favorable que le permitié el mantenimiento practi-
camente inalterado de sus fueros, a diferencia de lo que
sucedio en la antigua Corona de Aragon. Se reforzaba de
esta manera el cierto florecimiento que este territorio habia
adquirido en la Corte desde los afios finales del siglo XVII.
Efectivamente, en los epigonos del siglo anterior se pudo
constatar por ejemplo la importante presencia de pro-
hombres de esta tierra en la Corte siguiendo la célebre
frase acufiada por don Julio Caro Baroja de La hora nava-
rra delsiglo XVIII. Esta situacién vino propiciada por cier-
tos particularismos sociales, ligados fundamentalmente a
la figura del segundon. Estas personas, al no poder parti-
cipar de la herencia del primogénito, veian el &ambito cor-
tesano como un lugar que sancionaba el ascenso social y
el econémico. Constata el peso especifico que adquirid
este flujo de navarros hacia Madrid' la fundacién en 1683
de la Real Congregacién de San Fermin de los Navarros,
gue tenia como precedentes grupos constituidos en nacién
como franceses, italianos, portugueses, flamencos o irlan-
deses que se unian bajo sus respectivos patronosl Muchos
de sus miembros ocupaban cargos importantes en la Corte,
de tal manera que se consiguidé que el propio rey Carlos
Il fuese el Prefecto perpetuo de la Real Congregacion,
cargo honorifico que paso a sus sucesores. Por todo ello se
ha llegado a afirmar que “a comienzos del siglo XVIII
Madrid estaba dominado por navarros y mas propiamen-
te por oriundos del Baztan"s

Pero esta complejidad en las relaciones no era patri-
monio del caso navarro, ya que cada parte integrante de
la monarquia tenfa sus propias peculiaridades. De ahi que
durante el primer tercio del siglo XVIII la nueva dinas-
tia borbdnica se viera en la necesidad de acometer un
importante esfuerzo que le permitiera introducirse en una
realidad en la que intervenian unos usos y costumbres que
en muchas ocasiones chocaban frontalmente con la men-
talidad de los recién llegados.
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Paralelamente a este proceso de adaptacion, fueron
instaurando una serie de medidas reformadoras con una
fuerte incidencia en numerosos aspectos politicos, cultu-
rales y cientificos. En este sentido, tanto por la fuerte sacu-
dida que supuso para el pais la divisién implicita en la
guerra, como por el ejemplo de la concepcién del Estado
absoluto y centralizado presente en el reinado de Luis XIV,
uno de los temas que més relevancia adquirio en la revi-
sién llevada a cabo fue precisamente la nueva articula-
cion que se deseaba conferir al Estado. Esta revision no
llevd, frente a la creencia generalizada, a un afan por supri-
mir los los fueros o particularidades legales propias de
los territorios que gobernaban. La razon de que esto no
fuera asi responde a que en la mentalidad de la época la
existencia de diferentes patrones legales estaba perfecta-
mente sancionada, al margen, eso si, del concepto de cas-
tigo impuesto a quienes apoyaron al archiduque Carlos
en la guerra. Prescindiendo de este ultimo caso, se trata-
ba con més propiedad de la asuncién de nuevas prerroga-
tivas en la adecuacién a nuevas necesidades por parte del
Estado que de una voluntad de tabla rasa.

Sea como fuere, la importancia que se concedio a la
vertebracidn histérico-territorial del Estado fue tal que,
tras el incendio del viejo Alcézar de los Austrias, se cons-
tituy6 en el eje en torno al cual se gesto el proyecto deco-
rativo del nuevo Palacio Real de Madrid, sede simbdlica
de la nueva dinastia, que comenzé a construirse en 1738.

Un proyecto ambicioso.

A tales alturas de siglo quedaba muy lejos tanto el pro-
fundo dirigismo que la Corte espafiola habia sufrido desde
Versalles en vida de Luis XIV, como el cuestionamiento
inicial de muchos de los aspectos de la tradicion histéri-
co-cultural hispana. La situacién era bien diferente cuan-
do el rey se enfrenta a la més importante construccién Ile-
vada a término por la nueva dinastia en Espafia. Cada uno
de los elementos formales relativos a la arquitectura y la
escultura -o lo que en este caso resulta mas interesante,
la eleccion de un programa decorativo simbdlico- fueron
cuestiones a las que se dedicé mucho tiempo e impor-
tantes recursos.

No podia ser de otra manera, Felipe V fue conscien-
te desde los inicios de esta empresa de su relevancia. En
su venida a Espafia habia podido comprobar el enorme
peso especifico que poseia, cuando menos desde la pers-

pectiva historica, el monasterio de San Lorenzo de El Esco-
rial, sancta-sanctorum de la dinastia de los Habsburgo.
Y era evidente que el palacio de La Granja promovido por
este propio monarca en Segovia para su retiro respondia
a un deseo maés privado y personal, y que en ningin caso
pretendia constituir un referente dinastico ni mucho menos
de la monarquia. Por el contrario la obra que se estaba
acometiendo en Madrid estaba destinada a ser la imagen
emblematica de la nueva dinastia y a encarnar una deter-
minada concepcidn de la realeza.

Por este motivo, era imprescindible sentar las bases
ideoldgicas que se queria imprimir a esta empresa regia,
y que a su vez condicionaban cuestiones propiamente artis-
ticas. La primera de estas decisiones vino dada por la firme
voluntad del monarca de vincular el edificio a la dinastia
anterior, de la que se consideraba legitimo heredero. Evi-
dentemente se trataba de un aspecto trascendental para
quien se habia visto obligado a entablar una guerra para
hacerse cargo de la herencia que Carlos Il le habia legado
en su testamento. Este deseo se tradujo en que el palacio
fuese proyectado para el mismo lugar que previamente
habia ocupado el Alcazar de los Austrias. Posteriormen-
te el propio Felipe V pero fundamentalmente Fernando
VI, ahondaron en la formulacién de estas aspiraciones al
determinar que esta vinculacién no se circunscribiera uni-
camente a los Austrias, sino que se extendiera al conjun-
to de la historia del pais.

Articular este profundo entramado historico-politi-
co no era sin duda tarea facil, y menos introducirlo en un
obra arquitectonica. Para conseguirlo se pensé que la forma
maés plausible de llevarlo a la préactica era disefiar un pro-
grama escultdrico. El sistema de adornos desde el punto
de vista funcional estaba destinado a ornar ciertas partes
del nuevo edificio, determinadas previamente por el pro-
pio monarca o por alguna persona de su entorno mas proé-
ximo.

En un primer momento se encarg6 un proyecto al
arquitecto del palacio, G.B. Sacchetti, pero por razones
que desconocemos no debi6 de gustar demasiado y se pidio
una nueva tentativa a este mismo personaje, conjunta-
mente en esta ocasion con el director de escultura de la
obra, G. Olivieri. Estos artistas italianos, fieles a la tra-
dicion en la que se habian formado, recurrieron a los reper-
torios iconogréaficos que hasta la fecha se habian venido
utilizando en los palacios de reyes y nobles. En este tipo
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de edificios se tomaban como eje asuntos mitologicos y
alegdricos, cuya representacion formal habfa quedado bien
fijada en una obra enormemente célebre en Europa desde
el siglo XV1, la Iconologia de C. Ripa. Pero en la Corte se
llegd a la conclusidn de que se trataba de asuntos dema-
siado gastados6, que igualmente convenian al Palacio del
rey de Espafia que al de cualquier otro pais. Asi por lo
menos lo expuso el padre Frevre, confesor del monarca y
autor de otro proyecto destinado al mismo fin. Este jesui-
ta, no sabemos si por iniciativa propia o recogiendo de
forma oportuna las aspiraciones del monarca, sostuvo como
mas apropiado la recurrencia a asuntos relativos a la his-
toria de Espafia, y, aunque en Gltimo término su propuesta
también fue rechazada, el nucleo de la misma supuso el
pie forzado del proyecto finalmente escogido.

Después de tan numerosas propuestas, los dos pri-
meros borbones determinaron que el encargado de idear
el sistema de adornos de palacio fuera un benedictino dis-
cipulo de Feijoo, el historiador y poligrafo fray Martin
Sarmiento. Este hombre fue, sin ningan lugar a dudas,
uno de los personajes mas cultos e influyentes de su tiem-
po, y por la celda de su convento de San Martin en Madrid
pasaron gran parte de los prohombres del momento para
pedirle consejo sobre las mas variopintas cuestiones.

El programa decorativo de palacio -que entregd en
17477 no fue sino una de tantas consultas, que como la
mayor parte de las efectuadas a este benedictino no esca-
po a la polémica. Sin embargo, el interés suscitado en Pala-
cio hacia Sarmiento para adjudicarle el disefio del siste-
ma de adornos no era casual. El sentido que se pretendia
conferir al proyecto estaba bien engarzado en la trayecto-
ria intelectual de fray Martin. No en vano un tema que
le preocupaba especialmente era el del conocimiento de
la historia. En sus propias investigaciones historicas se
encontré con muchos problemas fruto de la escasez de
fuentes debida lamentablemente en muchas ocasiones al
estado de abandono en el que se encontraban los archivos.
Por esta razon a través del programa decorativo preten-
dia verter un mensaje que, bajo su punto de vista, podia
facilitar a las generaciones que le sucedieran una situa-
cién bien diferente a la penuria de informacién que habia
padecido él y quienes compartian con el benedictino estas
inquietudes. Y es que era un hecho incuestionable que
gran parte del conocimiento disponible acerca de los pue-
blos del pasado procedia de monumentos, porque como
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es légico soportaban mucho mejor el paso del tiempo. Por
todo ello no es de extrafiar que M. Sarmiento estuviera
firmemente convencido de que el éxito de esta empresa
dependia de lo completo que fuera el contenido del pro-
gramay de su perduracidn en el tiempo. Se trataba de ser
fieles a la inscripcion presente en la primera piedra de la
nueva construccién, Aetemitate, ya que “todos pensaban
en el Palacio como un legado histdrico a las gentes del
futuro™8

La articulacién de una metafora historica.

M. Sarmiento entregd veinticuatro pliegos, en los que
proponia desarrollar la decoracién en torno a dos concep-
tos, el politico y el religioso. A través de los mismos logré
la dificil tarea de plasmar en un programa artistico una
reflexién especulativa pormenorizada acerca de los perso-
najes, territorios y hechos histéricos que definian signifi-
cativamente la historia hispana. En pleno epigono del lla-
mado despotismo ilustrado, la seleccién que entra en juego
en esta serie resulta enormemente expresiva para com-
prender qué vision se tenia sobre diversas cuestiones y, en
lo que aqui nos interesa, qué imagen se proyecta de Nava-
rra desde la Corte en los afios finales del Antiguo Régi-
men.

Sin embargo, tampoco hay que pasar por alto el fra-
caso historico de este proyecto que quedé inacabado por
orden de Carlos 111, quien ademas mand6 desmantelar en
1760 a su llegada a Espafia las esculturas que ya habian
sido colocadas en su lugar. Esta resolucién dificulta el
estudio de estas imagenes porque llevo a la dispersién de
las piezas por media geografia espafiola, cuando no a su
desaparicion o destruccion, lo cual imposibilita la recons-
truccion total de lo que en su dia proyectd el benedicti-
no. Pero en cualquier caso, aquello a lo que todavia tene-
mos acceso constituye una fuente muy interesante para
acercarnos a una época sobre la que el desconocimiento es
todavia es muy notable.

En este sentido, no vamos a trazar los diferentes moti-
vos iconograficos concretos representados porque escapan
al objeto de este trabajo. Pero si indicar para marcar una
referencia contextual que concurrieron en diferentes pun-
tos del edificio9desde los héroes legendarios ligados a
suelo peninsular, a emperadores romanos nacidos en His-
pania o resefias de la literatura clasica que hacian refe-
rencia a la riqueza de esta rica provincia del imperio roma-



no. Fueron incluidos asimismo la célebre serie de reyes y
magnates que abarcaba desde los tiempos mas remotos
hasta las fechas de construccion del edificio, y los hechos
que se consideraron mas importantes desde el punto de
vista religioso, cientifico, militar o politico de la histo-
ria del pais.

Pero todos estos temas en si mismos eran demasiado
genéricos y su concrecion quedo subordinada a una idea
fundamental en el &nimo de M. Sarmiento, y es la clari-
dad con la que sostuvo que el hecho de que el palacio se
alzara en Madrid implicaba un protagonismo tematico
incuestionable de esta region. En consecuencia, y en la
linea de afianzar esta ciudad como capital politica de la
monarquia -a tono ademas con un centralismo cada vez
mayor- convenia que se plasmara una primacia de temas
relativos a Castilla. Ademas, habia que reconocer una difi-
cultad de orden préactico que justificaba esta decision en
detrimento de un programa mas plural, la dificultad impli-
cita en reducir la gran cantidad de diferentes lineas dinds-
ticas de reyes godos, asturianos, leoneses, castellanos, ara-
goneses y navarros, a una serie coherente desde el punto
de vista histérico. Y por si esto fuera poco, que su nime-
ro no excediese las posibilidades espaciales de colocacion
que ofrecian las cornisas para las que habian sido disefia-
dos. Algo que por otra parte sucedié de manera anéaloga
con los hechos histéricos plasmados en los relieves colo-
cados en las sobrepuertas de la galeria principal del patio.

Una imagen de Navarra proyectada
desde la Corte.

Ante este planteamiento de prioridades, no sorprende que
en lo tocante al viejo reino navarro las referencias sean

cuantitativamente poco relevantes. Concretamente la ima-
gen alusiva mas significativa presente en palacio se cen-
tra en la representacion de dos monarcas ubicados en el
exterior del edificio, a la altura de su piso noble.

Las dos variables que intervienen a la hora de valo-
rar este tipo de representaciones son, de una parte, su colo-
cacion en el edificio, que responde a una jerarquia preci-
sa establecida por M. Sarmiento. En segundo lugar, entra
en juego el analisis sobre los aspectos considerados sufi-
cientemente representativos en cada caso para las image-
nes que se pretende acufiar. En cuanto a lo primero, el
piso noble estaba considerado como uno de los puntos
preeminentes del palacio. Para esta localizacion disefio M.
Sarmiento la representacion de personajes historicos espe-
cialmente significativos de aquellos territorios que se
entendian como fundamentales en la constitucién de la
Corona. De esta idea se desprende que se abandonaba en
este lugar la primacia castellana anteriormente aludida,
y de ahi el especial interés de estas esculturas. Asi, de los
catorce pedestales con los que contaba a lo largo de las
cuatro torres que articulaban el perimetro de esta obra
arquitectonica, dos estaban destinados a personajes reli-
giosos por encontrarse dispuestos junto a la capilla. Con
el fin de cubrir la némina de los doce restantes hubo dos
tentativas. En la primera M. Sarmiento propone cuatro
ternas correspondientes a Navarra -con Sancho el Mayor,
Sancho el Fuerte y Sancho Il Abarca-, Castilla, Aragén y
Galicia. Sin embargo juzgé finalmente mas representati-
va una segunda propuesta en la que se les unian la Amé-
rica de la conquista y Portugal, en este caso para honor
de la reina consorte en aquellos momentos, Barbara de
Braganza.
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La inclusién en ambas propuestas de un territorio de
extension tan reducida como Navarra, cuando ademas
dejaba siglos atras su periodo de mayor esplendor, impli-
caba a la postre su consideracion privilegiada con relacion
aotros pueblos de los que abarcaba la todavia muy exten-
sa monarquia espafiola.

Ya se ha aludido al marco general del que participa-
ban las relaciones del viejo reino con la Corte y la nueva
dinastia. Pero siendo este un tema importante no fue del
todo decisivo para justificar esta destacada presencia. Ni
tan siquiera se tratd de una cuestion decisiva el desem-
pefio sucesivamente del cargo de tesorero de la fabrica de
palacio de dos miembros de la célebre familia baztanesa
de los Goyeneche, Tomas y Pedro Francisco.

La razon Gltima hay que buscarla de la mano del dise-
fiador del sistema de adornos. El padre Sarmiento busco
un programa cerrado, cuyos motivos estuvieran perfecta-
mente relacionados entre si, de manera que los unos ayu-
daran a explicar a los otros. En muy escasas ocasiones ofre-
cio la posibilidad real de elegir entre las ternas de las que
tenemos conocimiento a través de la documentacion. Por
este motivo, la presencia de Navarra al igual que las demas
representaciones hay que entenderla por su integracion
en el conjunto, gracias al papel que jugd en los momen-
tos mas brillantes de su historia. De esta manera, no pose-
fa tanta trascendencia la situacién de Navarra en el Glti-
mo medio siglo como la significacion que otorgaba el
benedictino a su historia mas remota. Precisamente uno
de los valores que pretendid destacar fue la antigliedad
del reinopuesto que al margen de los intereses que en
el padre Sarmiento suscitaba la Edad Media, su posible
lectura ofrecia aspectos que tenia interés por plasmar en
el Palacio. Efectivamente, muchos de los personajes y esce-
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nas representados pertenecian a este periodo historico por-
que la vision que se quiso destacar de esta época fue la
unién de entidades politicas diferenciadas en torno a un
proyecto comdun, el de la reconquista. Se trataba de una
vinculacion que estaba por encima de las I6gicas diferen-
cias coyunturales existentes entre ellas a lo largo del tiem-
po. La posterior evolucion y desarrollo de este tipo de
relaciones y su vertebracidn tanto durante el reinado de
los Reyes Catdlicos, como bajo las dos ulteriores dinas-
tias, servian en Gltimo extremo como uno de los ejes uni-
ficadores del programa. Y es a la luz de estas aspiracio-
nes cuando cobra verdadero sentido cada una de las imé-
genes.

A Navarra se la simboliza con la iconografia selec-
cionada por Sarmiento en las dos propuestas a las que hemos
aludido. Concretamente surgio de la segunda de ellas, esto
es, la que se decantaba por los monarcas Sancho el Mayor
y Sancho el Fuerte, en detrimento de Sancho Il Abarca.
Estas esculturas de bulto redondo fueron proyectadas para
ocupar los pedestales situados en la esquina noreste de pala-
cio, orientando sus miradas hacia las fachadas Norte y Este,
dispuestas frente a los jardines de Sabatini y a la Plaza de
Oriente respectivamente.

Siguiendo un criterio cronoldgico, la inclusion de
Sancho Il Garcés, el Mayor (1005-1035), quedaba ple-
namente justificada por haber sido la figura mas destaca-
da y representativa de su tiempo. Es cierto que se trata
asimismo de una figura muy controvertida para los his-
toriadores hasta tiempos muy recientes. Algunos, como
R. Menéndez Pidal oJ. Pérez de Urbel, sostuvieron que
su fulgurante trayectoria politica se debié mas a su afan
de poder que al objetivo de la reconquista”. Por el con-
trario, segun la revision llevada a cabo porJ. M. Lacarra,
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fue precisamente ésta su principal
motivacion. Sea como fuere, este
monarca, bien por conquista o por rela-
ciones de familia y proteccion, aunque
“contra lo que ha venido afirmandose,
no cred las monarquias de Castilla y
Aragon”, si consiguié que, debido a la
posterior evolucion de los aconteci-
mientos, en la generacién de sus nie-
tos se contaran tres soberanos, los de
Pamplona, Castilla y Aragont.
Polémicas historiograficas apar-
te, M. Sarmiento juzgd muy impor-
tante la talla politica de Sancho el
Mayor y su relevancia en la historia de
Navarra, que era a la postre de lo que
se trataba. Este episodio a la par que
ensalzaba al Viejo Reino, ponia de
manifiesto su incidencia en los demas
territorios, con lo que quedaban per-
fectamente recogidos los condicio-
nantes de interrelacion de los temas
vigentes en el programa.
El segundo de los motivos esco-
gido se integraba de una forma adn
maés logica si cabe en este modo de
hacer. Nos estamos refiriendo al monar-
ca Sancho VII el Fuerte, cuya épica
empresa en la batalla de las Navas de
Tolosa arrebatando parte de las cade-
nas que rodeaban la tienda de Muham-
mad-ibn-Yakub, conocido como Mira-
mamolin el Verde, se crefa habia dado
lugar a las armas del Viejo Reino. Poco
importaba el caracter mas o menos legendario del paso de
aquellas cadenas directamente a las armas del reino fren-
te a la tesis que defiende que el uso heréldico de las cade-
nas deriva de un tipo de escudo utilizado en la épocal3 Su
consecuencia heraldica, junto a la unidad de los reinos
peninsulares -por lo menos en la coyuntura concreta de
esta batalla, puesto que los problemas que tuvo Sancho
VII en su reinado fueron importantes, especialmente en
lo tocante a sus relaciones con Alfonso VIII de Castilla-
determinaron la trascendencia otorgada por el benedicti-
no a este episodio. Hasta tal punto le interesé que pro-

yectd para uno de los relieves de la gale-
ria principal del patio el desarrollo de
la batalla de las Navas. Evidentemen-
te fray Martin Sarmiento no ha sido la
Unica persona que ha sabido ver las
connotaciones tan especiales con las
que contaba este episodio histérico para
acufiar una imagen de Navarra. Pero
la decisién particular de incluirlo en
el palacio tuvo mucho de personal, o
méas propiamente de biografico. Este
intelectual, nacido en Villafranca del
Bierzo en 1695, que profesd en la orden
de San Benito en mayo de 1711, vino
en octubre de ese mismo afio a la Uni-
versidad de Irache. En este centro per-
maneci6 por espacio de tres afios for-
mandose en artes, ya que este lugar era
el heredero de los estudios que antafio
la orden benedictina habia impartido
en el monasterio de Sahagun. Fue pre-
cisamente en su larga estancia irachense
donde tuvo ocasion de contemplar en
numerosas ocasiones el tramo de las
cadenas que cercaban la tienda de Mira-
mamolin. No fue hasta el momento en
que llegd la desamortizacion eclesias-
tica cuando las cadenas abandonaron
este enclave, pues con anterioridad a
esas fechas, “estuvieron originariamente
(...) colgadas del muro contiguo al altar
mayor"1l
La importancia en su formacion de los
tres afios largos que paso en tierras
navarras no fue indiferente, y asi lo han puesto de mani-
fiesto los estudiosos de su trayectoria. Existe un consen-
so generalizado de que en este centro Sarmiento profun-
diz6 en el estudio de la historia, la escritura y de docu-
mentacién medieval en general, cuestiones que le intere-
saron a lo largo de toda su dilatada tarea intelectualls

Recreacion de la historia desde la plastica.

A pesar de la ldgica exhibida jsor el benedictino en el plan-
teamiento conceptual de su programa quedaba por resol-
ver el problema mas dificil que afect6 a su proyecto, qué
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imagen plastica podria recrearlos sin que perdieran vera-
cidad histdrica.

La raz6n Gltima de la preocupacion intelectual de M.
Sarmiento por la veracidad de las representaciones residia
en su propia concepcion de la historia o, mas propiamen-
te, de la disciplina histérica. Dedic6 mucho tiempo cie su
vida a cuestiones metodolégicas porque en su opinion sin
clarificar los modos de actuacion de los investigadores
dificilmente se podia conseguir una verdadera solidez
cientifica. La derivacion practica de este tipo de conside-
raciones tedricas en lo que a la historia se refiere fue que
inscribio su interés por la misma dentro de los ideales
que con fuerza creciente se venian postulando a lo largo
del siglo XVIII. Consideraba en este contexto, que para
que la historia pudiera desempefiar lo que entendia como
su cometido -dejar un testigo veraz del pasado y explicar
y ayudar a solucionar el presente- debia respetarse escru-
pulosamente la veracidad de la informacion transmitida
en todos sus detalles. Esta precision en ningln caso pasa-
ba por alto las representaciones artisticas, ya que la bus-
queda de la perduracion a través de la obra del palacio
implicaba en todo momento que este programa tuviera
el mismo rigor que los documentos y libros de historio-
grafia. De forma contraria, el legado a las gentes del futu-
ro quedaria por completo distorsionado, y con ello no sélo
no serviria de ayuda, sino que dificultaria adn mas el tra-
bajo de los que nos sucedieran.

Para conseguir este objetivo era pues imprescindi-
ble documentar adecuadamente a los artistas encargados
de ejecutar las esculturas. Y este problema se hacia mucho
mas acuciante en las representaciones relativas a la Anti-
guedad y a la Edad Media, en la medida en que no con-
tamos con representaciones fiables del aspecto real de los
personajes en cuestion, y légicamente resultaba mucho
maés facil caer en anacronismos e imprecisiones. De ahi el
interés por captar detalles que a primera vista pudieran
parecer nimios, tales son los casos de la advertencia sobre
quiénes debian llevar coronas o la presencia de atributos
identificadores como las cadenas de Navarra. También
recurrié en muchas ocasiones al seguimiento preciso de
una fuente auxiliar como la numismatica, por la que el
benedictino sentia gran aprecio, para determinar con la
mayor precision posible los atuendos de los diferentes
personajes. Resultan expresivas las pautas que otorga a
los artifices para la realizacidn de las esculturas del piso
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noble con el fin de plasmar el estatus politico de cada
cual: "Los reyes suevos Recciario y Theodomiro, no han
de llevar coronas, sino diademas de perlas, al modo de los
orientales griegos. D. Ramiro y D. Jaime [de Aragon],
D. Sancho el Mayor y el Fuerte [de Navarra], deben tener
coronas reales; y D. Sancho el Fuerte debe tener un escu-
do con las cadenas que gand en la batalla de las Navas.
Los dos condes de Castilla no han de tener coronas, sino
morriones”16

Estas apreciaciones tan eruditas contaban con una
fundamentada razon de ser, ya que fue precisamente en



torno a este tipo de caracteres identificativos tan concre-
tos y propiamente historicistas, donde estriban las mayo-
res desavenencias surgidas durante el proceso constructi-
vo entre Sarmiento y los artistas. El benedictino escogid
una serie heterogénea de obras, fundamentalmente de
siglos anteriores, con ilustraciones para orientar a los escul-
tores'7. Sin embargo, a pesar de que debido a la gran visi-
bilidad que ofrecia el piso noble fueron elegidos los mejo-
res artifices, los problemas en la puesta en practica de los
disefios ofrecidos por este intelectual fueron constantes.
Se dio una falta de acogida casi total a sus afanes de vera-

cidad historica. Solo con desgana y muy de lejos siguie-
ron sus directrices unos escultores que en la mayor parte
de las ocasiones consideraron una injerencia en su traba-
joy “en las reglas del arte" las consignas del benedictino.

Los monarcas navarros no escaparon de esta falta de
entendimiento y se lleg6 a situaciones verdaderamente
absurdas durante el proceso de su ejecucién. Asi, la escul-
tura de Sancho el Mayor, adjudicada a Alejandro Carni-
cero, recibié una buena tasacion, 15.000 reales. En tér-
minos relativos esta valoracion implicaba que su calidad
artistica en opinién de los directores de escultura de la
obra de palacioBestaba equiparada con las mejores obras
realizadas para este emplazamiento. El juicio que emite
el escultor G. Olivieri no deja lugar a dudas, ya que cuen-
ta en su opinién con “buen gusto de composicion™y se
trata de una obra “bien ejecutada”l9

Peor suerte corrié por el contrario en este terreno la
de Sancho el Fuerte llevada a cabo por el escultor Andrés
de los Elgueros, puesto que a pesar de que su tasaciéon no
es demasiado baja, 13.000 reales, no escapa a una dura
calificacion en el juicio emitido por Felipe de Castro en
el momento de proceder a su tasacion: “He hallado que
el rostro es muy ordinario o mal dibujado, que el todo de
la figura no estd contrapuesto o flameado seguln las reglas
de la buena composicidn, que los pafios no son naturales,
esto es, que mas presto imitan a un cartén que se despe-
ga del cuerpo que a las ropas que los circundan, por cuya
razon no da noticia del desnudo de la figura por la mayor
parte de las vistas que tiene, hecho todo de préctica, sin
ver el natural que es el maestro de los escultores"20

Sin embargo, no fueron estas indicaciones de indole
puramente formal las que preocuparon a Sarmiento, sino
un hecho gravisimo que echaba por tierra su concepcion
de esta empresa. En estas dos esculturas no es que no se
hubiesen seguido al detalle sus consideraciones histori-
cas, es cjue se habian obviado totalmente sus directrices.
De esta manera, y desples de todas las especulaciones
implicitas en la eleccién de estos dos monarcas y en sus
atributos, Sarmiento tuvo que asistir a un resultado a todas
luces decepcionante. Tanto es asi, que finalmente el monar-
ca que ostenta las cadenas ganadas en la batalla de las
Navas de Tolosa en su cuello, y que aparece con la cabe-
za de Miramamolin dispuesta a sus pies, no es Sancho VII
el Fuerte, sino la escultura de Sancho Il Garcés, el Mayor.
Ante lo insolito de esta confusién pudiera pensarse con

I.A REPRESENTACION DE NAVARRA EN El. PALACIO REAL DE MADRID 6 |



I6gica, que a tenor de las dudas que se han suscitado en
la identificacidn de las esculturas debido al posterior des-
mantelamiento del programa en 1760 por orden de Car-
los 111, se hubiera producido un error de emplazamiento
al ser recolocadas por Patrimonio Nacional. Sin embar-
go, tal y como ha sostenido el prof. F.J. de la Plaza, en
este caso no hay ninguna duda de la fidelidad de la recons-
truccion llevada a cabo, por la sencilla razon de que todas
estas esculturas tenian su mirada dirigida al centro de la
fachada que les quedaba més proxima. Siguiendo este cri-
terio, la de Sancho el Mayor esta orientada hacia el Este,
la fachada que se sitGa frente a la Plaza de Oriente, y San-
cho él Fuerte quedaba emplazado hacia la fachada norte,
frente a los jardines de Sabatini2l Existe otra alternativa
para explicar este asunto de caracter intermedio, y es que
no estuviera propiamente equivocada la iconografia de las
esculturas, sino la rotulacidn de los nombres de los monar-
cas en las basas arquitecténicas del piso noble donde debi-
an situarse. Pero en cualquier caso el resultado era el
mismo, ya que cuando en su dia fueron colocados estos
monarcas tuvieron que ocupar unos emplazamientos en
los que les asignaba una identificacién equivocada, con-
dicionados por la orientacion.

En lo que respecta al relieve citado que tenia como
asunto la propia batalla de las Navas, aunque por diferen-
tes motivos tampoco le aguard6 un destino muy brillante.

Esta obra formaba parte del conjunto proyectado para
las sobrepuertas de la galeria principal del patio. Este
enclave, en el esquema de Sarmiento configuraba el nucleo
del edificio, no so6lo desde el punto de vista arquitecténi-
co, cuestién obvia en un edificio de planta cubica, sino
desde el del conceptual, por cuanto imaginaba en él el
reducto mas privado y profundo de la vida en palacio, y
de ahi que otorgara a su decoracién una importancia con-
siderable. Para acomodarse a esta concepcion, proyecta
once relieves en cada una de las cuatro fachada que recre-
an los hechos que considera mas relevantes, ya fueran éstos
cientificos, militares, religiosos o politicos de la historia
hispana, pues en su opinion todos estos asuntos forma-
ban las facetas constitutivas de la monarquia hispana. De
los cuarenta y cuatro proyectados soélo se llegaron a rea-
lizar veintiocho, que en la actualidad se encuentran repar-
tidos entre la Real Academia de Bellas Artes de San Fer-
nando y el Museo del Prado. En esta ultima institucién
se conserva este ejemplar.
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La plastica de esta obra de C. de Salas y M. Bergaz
destinada a un lugar bastante relevante dentro del brazo
Este del patio, dedicado a los temas de asunto militar, no
destaca por su calidad artistica de entre el resto. Si com-
partia con las obras que le rodearon las dificultades com-
positivas inherentes a los relieves de tema histdrico en la
mayor parte de las ocasiones. Estas se traducian en una
gran complejidad narrativa que dificultaba la belleza esté-
ticay la inteligibilidad de los temas. Por todo ello se les
atribuyé un importante caracter formativo para los artis-
tas y fueron una constante dentro de los ejercicios practi-
cos de la Academia, siendo muy frecuente que en los con-
cursos que con caracter periédico convocaba esta institu-
cién se propusieran temas de este tipo. Asi, una vez mas
los referentes pléasticos o estéticos de estas obras estaban
bastante definidos por los usos artisticos propios de la
época.

Sin embargo, en lo que més nos interesa, la creacién
de imagenes, sigue de forma coherente las inquietudes
mostradas en el piso noble en la medida en que reincide
de forma evidente en este episodio para volver a resaltar
los vinculos de unidad, cuando menos en casos de difi-
cultad. En este lugar concreto la primacia de la represen-
tacion la ostenta Alfonso VIII de Castilla, haciendo honor
al emplazamiento del Palacio, pero sin olvidar las distin-
tas intervenciones en este episodio. No era sino la segun-
da parte de una misma metéfora.

Pero también existieron, al margen de estos ejem-
plos, otros monarcas relacionados de una u otra forma con
Navarra participan por lo demas en la confusion que sigue
rodeando a este vasto conjunto. En esta linea, hay una
serie de esculturas cuyos rotulos las identifican como reyes
navarros, localizadas como el resto de la serie por distin-
tos puntos de la geografia espafiola. Casualmente, cuan-
do en abril de 1885 la corporacion municipal acordé la
compra de seis estatuas de esta serie en el marco de la
transformacion y embellecimiento del Paseo de Valencia,
ninguna de ellas fue enviada a Pamplona22 Se trata de la
de Ifiigo Arista localizada en la Plaza de Oriente, asi como
las que se encuentran en el madrilefio parque del Reti-
ro, es decir, el Sancho Ramirez de la Puerta de Hernani,
y el Garcia del Paseo de las Estatuas. Desconocemos en
qué momento se procedio a la rotulacion de los pedesta-
les de las mismas, pero en cualquier caso, las dos prime-
ras no se corresponden con esa iconografia por la sencilla



razon de que nunca fueron incluidas por Sarmiento en el
repertorio del proyecto decorativo. El Unico que quiza
podria incluirse en la linea dindstica navarra es la estatua
de Garcia -sin que exista mayor especificacion- realizada
por F. Boiston, escultor francés que habia trabajado ante-
riormente en el palacio de la Granja y que en Madrid cola-
bora bajo las 6rdenes de G.D. Olivieri. Desconocemos
también en este caso si esta escultura era realmente la que
encarnaba a este rey o fue rotulada con posterioridad, y
ademas tampoco queda especificado de qué monarca con-
creto se trata. Lo que si parece evidente es que la rigidez
y la frontalidad de la que hace gala no la sitGan desde el
punto de vista artistico entre los mejores ejemplos de la
serie. Pero la incertidumbre de la clasificacion de este con-
junto escultérico hace practicamente imposible realizar
mayores consideraciones iconograficas o histdricas sobre
la misma que nos permitan dilucidar con qué intencio-
nalidad fue incluida.

Por ultimo, no podiamos pasar por alto las seis esta-
tuas que aunque con un criterio ciertamente arbitrario
salieron de la Corte para adornar el céntrico paseo pam-
plonés. Evidentemente no se podia desprender de ellas
ninguna imagen coherente, y de hecho para empezar no
estaban ni tan siquiera rotuladas. Dos de ellas se han cali-
ficado como reyes castellanos sin que se haya podido espe-
cificar nada mas concreto, y otros dos con muchas reser-
vas se piensa que pudieran corresponder a Liuva Il y a otro
rey godo posterior a Gundemaro. Las Unicas de las que
existe una certeza sobre su iconografia son las de Barbara
de Braganza y Bermudo I el Diacono ejecutada por A. de
la Cuesta. La primera es obra del escultor Felipe de Cas-
tro, y fue trasladada de nuevo a Madrid para ser coloca-
da en el atico del palacio, en la restauracion parcial de la
escultura llevada a cabo por Patrimonio Nacional. El
mismo proceso sufrié la segunda, ya que debido a sus ves-
tiduras religiosas se penso que podia sustituir a la de San
Millan de la Cogolla en la basa que tenia consignada en
el piso noble de la fachada nortes

A tenor de lo expuesto resulta manifiesta la sancion
desde la Corte a mediados del siglo XVI1II de un proyec-
to que debido a la posterior evolucidn de los aconteci-
mientos sufrio muchas modificaciones que hacen dificil
imaginar con exactitud las ideas que en cada caso asigno
Sarmiento a las imagenes proyectadas. Pero a pesar de las
incertidumbres que esta situacion conlleva hay aspectos
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de algunas representaciones que todavia nos resultan com-
prensibles y el caso de Navarra es uno de ellos. Una vision
que consagra la antigiiedad y la importancia del Viejo
Reino de Navarra a través de una imagen acufiada funda-
mentalmente mediante dos de sus principales valedores.
Sin embargo, la mayor importancia de este esfuerzo
artistico e intelectual reside en su caracter pionero. En su
momento fracaso porque probablemente el ambiente no
era suficientemente permeable a este tipo de iniciativas.
Pero con la entrada del siglo XIX estas preocupaciones,
que en este momento afectaban Gnicamente a un grupo
de iniciados, se generalizaran y los propios artistas seran
los primeros paladines de una nueva forma de entender el
arte que busca en la historia una de sus principales fuen-
tes de inspiracidn. Es precisamente este profundo cambio
de mentalidad el que explicara las diferencias entre las
dificultades que afectaron al Palacio Real de Madrid y el
consenso existente con la construccion del Palacio de Nava-
rra, empresa que tendrd como recurrentes muchos de los
temas que intervienen en la construccién madrilefia.
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CAPITULO 8. EL REINO, TRADICION Y PROYECTO. MENTALIDADES

“Estados” o “reino”. Liturgia de la realeza navarra moderna

Angel Martin Duque

No obstante el espaciamiento progresivo de sus sesiones
en Cortes Generales, suplido por el refuerzo competen-
cial de su celosa Diputacion permanentel los “Tres Esta-
dos” o brazos tuvieron viva conciencia de sus responsabi-
lidades y prerrogativas como suprema representacion del
reino durante los siglos modernos. Constituian el plano
de encuentro y decision de las minorias dirigentes de los
sectores tradicionalmente operativos en la economiay la
vida publica, el clero, la noblezay las industriosas pobla-
ciones urbanas, de acuerdo con los principios de jerar-
quizacién social del llamado “Antiguo Régimen”. Cabe,
sin embargo, anotar que en el espacio navarro, de acusa-
do perfil comunitario como en otras partes, pero reduci-
do y predominantemente agrario, quiza se daba un mayor
grado relativo de cercania y cohesién interna, si se quie-
re “paternalista”, entre los méas favorecidos y los menos
afortunados por la cuna y el poder.

A diferencia de los sectores homologos de otras socie-
dades coetaneas, con representacion y comparecencia decli-
nantes ya en los aledafios del poder monarquico, los “Esta-
dos" navarros siguieron velando atentamente en los siglos
modernos por la integridad y, en ocasiones propicias, el
refuerzo del dep0sito de tradiciones privativas de gobier-
no, y no dejaron de desempefiar con exquisita minuciosi-
dad sus altas funciones legislativas y fiscales. En didlogo
cortés pero, caso necesario, exigente con el poder monar-
quico, fueron acentuando el tono de sus protestas y rei-
vindicaciones frente a la creciente marea centralizadora
del pensamiento politico de signo tanto absolutista como,
finalmente, liberal. La nocién de “agravio” al reino o "con-
trafuero” se mantuvo siempre despierta en la sensibilidad
del cuerpo social navarro, alertado por sus mandatarios
estamentales congregados en asamblea conforme al mode-
lo perfilado estructuralmente en el siglo XIIl y un dis-
curso de ecos también medievales. He aqui como se defi-
nian a si mismos en el momento més "fuerte” de la vida
publica, la toma oficial de posesién del reino por el nuevo
monarca -en este caso, Fernando VII (111), 8 de julio de
18172, la ceremonia del juramento mutuo: “Nos, los pre-
lados de este reino de Navarra, por nos y en vozy nom-
bre de todos los prelados y clerecia de él (“Estado” o brazo
eclesiastico), y nos, los ricoshombres, generosos nobles, baro-
nes, vizcondes, caballeros, hijosdalgo, infanzones que pre-
sentes estamos, por nos y por los deméas que estan ausen-
tes (brazo militar o nobiliario), y nos, los procuradores de

las ciudades y buenas villas de este reino de Navarra, por
nos y en voz y nombre de los habitantes y moradores de
las dichas ciudades y buenas villas, y por nuestros cons-
tituyentes (brazo de las universidades o popular), en virtud
de los poderes especiales que para ello tenemos y de todo
el reino de Navarra, asi ausentes como si fuesen presen-
tes".

La historia avala plenamente para los navarros el sis-
tema de relaciones originariamente "contractuales” entre
el reino o pueblo y sus soberanos. Pero éstos son ahora
monarcas "distantes”, titulares de una Corona plural de
reinos, los de las llamadas “Espafias”, y suelen hacerse
cargo de Navarra de forma vicarial a través de sus virre-
yes. Ya no es factible la orquestacién de una liturgia de la
realeza como la practicada hasta 1512 bajo las dinastias
de Evreux, Trastamara y Foix sucesivamente, ni siquiera
la anterior y menos aparatosa descrita en el “Fuero”y pre-
parada para los primeros monarcas “extrafios” de la casa
condal de Champafia.

Actualizacioén ritual

La de la realeza navarra moderna no es una liturgia auli-
ca, centrada en la exaltacion de la sagrada majestad regia.
Se ha convertido en un ceremonial en cierto modo popu-
lar, una periodica reafirmacion de la identidad del reino
como interlocutor permanente del soberano por virtud de
un sistema, originariamente pactado, que condiciona la
obediencia de los stbditos al previo compromiso del sobe-
rano de respetarles su legado intangible de derechos adqui-
ridos, “fueros" y "libertades”.

Ya no hay uncién del monarca, ni imposicién perso-
nal de la corona, ni toma del cetro con la mano derecha
y, con la izquierda, la “poma" representativa del globo
terrdqueo, ni entronizacion, ni cantico del Te Deum, lau-
damus, gestos y signos foraneos sobreafiadidos a las pau-
tas del “fuero antiguo”. Tampoco se practican ya, como
en este Gltimo se contemplaba, los ritos de la vela noc-
turna del monarca, la ofrenda de pafio de pdrpuray mone-
da de oro y plata en la subsiguiente misa, el alzamiento
sobre el escudo a los clamores de “real, real, real”, el derra-
mamiento de monedas sobre el pueblo, o cefiidura perso-
nal, juego y exhibicion de la espada. Pero algunos de estos
componentes simbolicos del advenimiento de nuevo sobe-
rano, la uncion y el alzamiento en particular, continuaran
vivos en la memoria colectiva3
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Juramento de Felipe VI
(1V de Espafia).

S6lo se celebrara en adelante
el rito que siempre habia prece-
dido a los demas, es decir, el jura-
mento del monarca, como res-
puesta a la demanda social de una
promesa ineludible, sacralmente
garantizadal Y, aunque con la
envoltura retdrica propia de la
nueva época, €se juramento se
seguird formulando en términos
sustancialmente coincidentes con
los pronunciados antes de la incor-
poracion a la Corona real de Cas-
tilla.

Formula del juramento

Puede resultar ilustrativo para un
cotejo de términos y conceptos,
el juramento prestado, por ejem-
plo, en nombre de Fernando VII
(1115 coincidente casi a la letra
con la pauta utilizada desde que
el 20 de agosto de 1551 jur0 ante
las Cortes de Tudela como prin-
cipe heredero todavia el futuro rey
Felipe 1l (IV)6. Cabe referirlo al
juramento de Fernando el Catdlico (1513) que, segun se
indica en otro lugar, recoge sustancialmente a su vez el
de los ultimos reyes privativos Catalina y Juan 111 (1494).
Véase a continuacion el tenor de los compromisos que
juraba el monarca, con las leves diferencias resaltadas tipo-
graficamente.

1 “Mantener y guardar todos vuestros fueros,
y ordenanzas, usos y costumbres, franquezas, exenciones,
libertades, privilegiosy oficios que cada uno de vosotros
presentes y ausentes tenéis, asi y por la forma que los habéis
usado y acostumbrado, sin que sean aquellos interpreta-
dos sino en utilidad y provecho, conveniencia y honor del
reino, y que asi lo mantendra y guardara Su Magestad en
todo el tiempo de su vida a vosotros y a vuestros suceso-
res, no obstante la incorporacion hecha de este reino con
la Corona de Castilla,para que este dicho reino de Nava-
rra quede de por siy le sean observados los dichos fue-
ros, leyes, usos y costumbres, privilegios, oficios y pree-
minencias sin quebrantamiento alguno, amejorandolos y
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no apeorandolos en todo ni en
parte.

2. Y que todas las fuerzasy
agraviosy desafueros que a voso-
tros y a vuestros predecesores hasta
aqui se haya hecho por los sefio-
res reyes antepasados de este reino
y por sus oficiales, los deshard y
enmendara bien y cumplidamen-
te segln fuero, como también los
que en adelante se hicieren, sin
escusa ni dilacion alguna, a saber
es, aquellos que por buen derecho
y con verdad se hallaren por hom-
bres buenos, cuerdos, naturales y
nativos del dicho reino.

3. Asi bien ratifico y juro que
Su Magestad no hara ni mandara
batir moneda sin que sea con
voluntad y consentimiento de
vosotros los dichos Tres Estados,
conforme a los fueros de este dicho
reino.

4. También ratifico y juro
que Su Magestad partird y man-
dara partir los bienes y mercedes

de este reino con los subditos y naturales nativos y habi-
tantes de él, segun disponen los fueros, leyes y ordenan-
zas de este reino, entendiendo ser natural el que fuere pro-
creado de padre o madre natural habitante actual en este
reino de Navarra.

5. 'Y el que fuere nacido en él de extrangero no natu-

leyesal ni habitante actual, no se entienda ser natural de este

dicho reino, ni pueda gozar de las libertades, preeminen-
cias ni naturaleza de él.

6. Y que durante la larga vida de Su Magestad man-
tendra todos los castillos y fortalezas de este dicho reino
en manos, guarda y poder de hombres hijosdalgo natura-
les y nativos habitantes y moradores de este reino de Nava-
rra, cuando la necesidad de la guerra de este dicho reino
cesare, conforme.a los fueros y ordenanzas de él.

7. Asimismo en virtud de dicho poder, ratifico, quie-
roy me place que, si en lo que he jurado o en parte de ello
lo contrario se hiciere, vosotros los dichos Tres Estados y
pueblo de Navarra no seéis tenidos de obedecer en aque-



lio que contraviniere en alguna manera, antes todo ello
sea nulo y de ninguna eficacia y valor”.

Se observan en el punto 1dos interpolaciones, por
un lado la palabra "oficios”, afiadida a la enumeracion
inicial de los fueros y privilegios jurados, y por otro, la
frase relativa a la incorporacién del reino “con la Corona
de Castilla” para indicar que no debe obstar en la pre-
servacion de tales tradiciones forales. En el 2 se refuerza
y aclara el concepto de “fuerzas” infligidas a los stbditos
mediante la locucidn “y agravios y desafueros”, y se exige
toda prontitud en su reparacién, "sin dilacion alguna”.
No hay cambios apreciables en los puntos 3, 6 y 7, pero
en el 4 se suprime, quizé por considerarse redundante, la
prevision de “Que todos los oficios del dicho reino de
Navarra no se pondran que no sean naturales o nativos y
habitantes de este reino”. El punto 5 queda reducido a
la exclusion de la naturaleza navarra y de las correspon-
dientes "libertades y preeminencias” para los nacidos de
padre extranjero dentro del reino. Y omite dos previsio-
nes, acaso por considerarlas implicitas en este mismo o
el anterior apartado, la que insiste en la prohibicién gené-
rica de asignar oficios a los no naturales y reservarlos a
navarros, y la que contempla la reserva de sélo cinco ofi-
cios “en bailio” para extranjeros, practica sin embargo en
todo momento vigente, como se sabe, mientras subsis-
tio el reino.

Orquestacion ceremonial religiosa y popular

Como hito capital en la suprema articulacion del espacio
politico, el juramento regio debe estar dotado de con-
dignas solemnidades, aptas para resaltar la sacralidad del
compromiso y su resonancia eficaz en la conciencia de
ambas partes y, en particular, la del reino o pueblo y sus
“Estados”. Se celebra una serie armonizada de represen-
taciones con imagenes bien perceptibles: lo, un escenario
de excepcion, el templo catedralicio, con una cuidada dis-
tribucion jerarquica de sus espacios y una digna dotacion
de signos ornamentales; 20, un argumento protocolario
de actuaciones, palabras y gestos rituales; y 3", un eco o
clamor proyectado en ondas sucesivas, las mas sutiles den-
tro del propio escenario, con selectos oficiantes, y las méas
elementales pensadas para impresionar, antes y después
del acto, los ofdos, retinas y vibraciones de la multitud
exterior, el "pueblo real”, receptor final del mensaje ofi-
ciado por el “pueblo institucional”.

El escenario catedralicio. El juramento se oficia-
ba, como era tradicion7, en la "santa iglesia catedral” de
Pamplona. He aqui como quedaban dispuestos en el cru-
cero un tablado alfombrado, el estrado, el dosel, la silla y
el sitial, y cdmo se adornaban las paredes interiores del
templo8

"Un tablado muy capaz y majestuoso, que estaba en
el crucero de la dicha santa iglesia, desde el pulpito del
evangelio y pilar de la capilla mayor que corresponde al
dicho pulpito, hasta la parte del altar de San Gregorio y
pared que corresponde al claustro, ocupando el dicho tabla-
do toda la parte del crucero referido, siendo la altura del
dicho tablado al parecer de dos varas.

Y se puso un estrado de una grada maés de una ter-
cia de alto, al parecer que seria de once pies en cuadro, y
un rico dosel con el escudo de las armas de este reyno,
todas las paredes ricamente adornadas de colgaduras de
mucho valor, cubierto y alfombrado todo el suelo del dicho
tablado, y puesta una silla de terciopelo carmesi con fran-
jas de oro debajo del dicho dosel y un sitial de la misma
tela delante.

La forma con que estaba puesto el dosel sobre las
misma grada o tarima que estaba arrimada a la pared que
corresponde al claustro estaba distante de ella media vara,
bajando la caida de dicho dosel en la misma igualdad.

Y respecto de que la tarima era de once pies en cua-
dro, venia a estar en tal disposicion la silla y sitial del
sefior virrey, que estaba apartada de la caida del dosel, la
silla cerca de una vara y el sitial delante, sin dejar més
lugar que el suficiente para poner la rodilla sobre la tari-
ma a hacer el juramento los Tres Estados”.

Entrada de los Estados y llegada del virrey. El
protocolo prevefa un desfile de los "Tres Estados” desde la
sala de la Preciosa, lugar de reunién o “solio”. Iban pre-
cedidos por “sus maceras y demas ministros” y cerraban
“el cuerpo” de la comunidad los presidentes de cada uno
de los brazos. Se colocaban en el crucero “sentados en dos
hileras en sus bancos de respaldo por su orden, segin la
costumbre que tienen, que empezaban igualando a las dos
extremidades de dicha tarima y grada en distancia por
cada parte de media vara”.

Los miembros del Consejo Real y los alcaldes de la
Corte Mayor y el fiscal del rey tenian reservados los ban-
cos dispuestos para ellos, “arrimados a la pared por unay
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otra parte fuera de la grada y goteras del dosel”. Como les
correspondia por sus funciones gubernativas y judiciales,
llegaban acompafiando al virrey, cuyo cortejo iba prece-
dido por “el rey de armas con su cota y espada desnuda y
muchos gentileshombres”. Yaen el recinto catedralicio y
tras haber orado primero ante el Santisimo Sacramento,
el virrey era acogido con el “acatamiento debido”, todos
en pie, y al tiempo que dedicaba un saludo a la concu-
rrencia, tomaba posesion de su silla, adornada y colocada
destacadamente bajo el dosel, mientras los de su séquito
ocupaban a su vez los asientos previamente reservados9.

Preliminares piadosos. El componente religioso de
la ceremonia empezaba con una misa solemne, eco evo-
lucionado del rito inicial del primitivo alzamiento del
monarcald En tiempo de Catalina y Juan 111, al comen-
zar la misa se requeria a los notarios a levantar acta de lo
acontenido y so6lo a continuacién hacia el monarca sus
ofrendas. Al juramento se anteponian ahora, también como
impresionante predmbulo piadoso, el sacrificio eucaristi-
coy las invocaciones al Espiritu Santo: “Y el ilustrisimo
sefiorll.., obispo de esta ciudad, del Consejo de S. M., pre-
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sidente del brazo eclesiastico, sali6 del asiento en que esta-
ba y se fue a revestir para decir la misa a un altar porta-
til que para este efecto estaba prevenido y adornado en el
dicho tablado, arrimado al retablo de la capilla de San
Gregorio. Y empez6 la misa, que dijo rezada, la cual oye-
ron el sefior virrey, los dichos Tres Estados y los del Con-
sejo y Corte y fiscal desde los asientos que cada uno tenia
y ocupaba en dicho tablado.

Y acabada la misa, se desnudé el sefior obispo y ento-
naron los musicos de la capilla que estaban en el mismo
tablado cerca del dicho altar el Veni, Creator Spiritas,
y su ilustrisima tomo una estola y capa y dijo una oracion
del Spiritu Santo y, acabada, dejo la capa y se volvid a su
asiento”.

Proposicion del rey, respuesta del reino y pode-
res regios. A indicacion del mandarario regio, el rey de
armas, delante de él, “en pie y descubierto, con su cotay
la espada desnuda en la mano”, llamaba la atencién de los
asistentes repitiendo tres veces el vocativo “oid”. Y el pro-
pio virrey abria la solemnidad civica “con breves palabras
y de gran ponderacion” dirigidas a los Tres Estados para
comunicarles la voluntad del monarca de ser jurado en su
ausencia por “rey y sefior natural”, honrado y “muy ser-
vido y de nuevo obligado a mirar por las conveniencias
de este reino y sus naturales”. A la lectura por el proto-
notario de la oportuna proposicion regia, seguia la res-
puesta del reino por voz del obispo: “El dicho sefior obis-
po en nombre de los Tres Estados, estando en pie y des-
cubiertos, respondio las siguientes palabras: ‘el Reyno esta
pronto y dispuesto para hacer lo que S. M. manda en jurar
al rey, nuestro sefior, por su rey y sefior natural en manos
de vuestra excelencia”.

De nuevo competia al protonotario leer la escritura
de los poderes regios y mas adelante, a instancias igual-
mente del virrey, repetiria “en voz inteligible” el texto del
juramento, “en la formay manera contenida en un papel”.

Juramento del virrey . Ante el obispo, revestido
con capa y mitra y sentado a su derecha bajo el mismo
dosel, y con el prior de Roncesvalles y el abad de Irache
arrodillados a derecha e izquierda respectivamente -el
segundo sosteniendo el misal-, el virrey ponia sus manos
en adoracion sobre la cruz y los santos evangelios. E hin-
cado de rodillas, y con él los de su séquito, juraba a los



Tres Estados -todos en pie- y con ellos a “todo el pueblo
de Navarra™: “Se levanté el sefior virrey de la silla... y se
puso de rodillas delante de la cruz y un libro misal que
estaba abierto sobre un sitial de terciopelo y damasco car-
mesi con franjas de oro, puesto todo sobre dos almohadas
de lo mismo, y a los dos lados del sitial se pusieron de
rodillas los sefiores prior de Roncevalles a la mano dere-
chay el abad de Irache a la siniestra teniendo el misal. Y
habiendo tomado la capa y mitra el dicho sefior obispo y
sentandose en una silla debajo del mismo dosel, a la mano
derecha del sefior virrey, su excelencia tocé la cruz con sus
manos y la adord, y asimismo los santos evangelios, estan-
do de rodillas a la solemnidad del dicho juramento y los
del dicho Consejo, alcaldes de Corte y fiscal de S. M. Y,
todos en pie, el dicho sefior virrey jurd a los dichos Tres
Estados y a todo el pueblo de Navarra".

Juramento del reino. Besamanos. Con el virrey de
nuevo en su regia silla y sentados y cubiertos todos los
presentes, se volvian a levantar los componentes de los
Tres Estados para ir desfilando y jurar a su vez por el orden
rigurosamente preestablecido: “Y todos los dichos Tres
Estados... uno en pos de otro, por la orden sobredicha,
haciendo primero cada tres cortesias, tocando por sus pro-
pias manos y adorando reverencialmente la cruz y los san-

tos evangelios, juraron en la forma y manera contenida en
un papel que fue leido por el secretario de los Tres Esta-
dos, estando todos en pie y descubiertos, menos el sefior
virrey, que estaba sentado y descubierto duante el tiem-
po que se ley6 el dicho juramento, que los fueron pres-
tando hasta que se concluyd uno y otro, habiendo aper-
cebido el dicho rey de armas silencio y dicho por tres veces
en alta voz: “oyd, oyd, oyd”.

Aun acomodada a la prosa de la época, la formula de
aceptacion de “rey y sefior natural” por parte del reino,
estaba redactada en términos que con sus arcaismos evo-
caban el contenido medular del primitivo juramento, de
matices marcadamente “feudo-vasallaticos” en sus refe-
rencias a la guarda del “cuerpo”, la “tierra”y el “pueblo”
o reino y a laayuda fiel a mantener los fueros2 "Juramos
sobre esta sefial de la cruz y santos evangelios, por cada
uno de nos tocados y reverencialmente adorados, y le rece-
bimos y tomamos por rey y sefior nuestro natural. Jura-
mos y prometemos de le ser fieles y de le obedecer y ser-
vir como a rey y sefior natural nuestro, heredero y legiti-
mo sucesor de este reyno, y de guardar la persona, honor
y estado bien y lealmente, y que le ayudaremos a mante-
ner los fueros y su estado y a defender el reyno como bue-
nos y fieles stbditos y naturales deben hacer y son obli-
gados a obedecer y servir, y de guardar la persona, honor
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Urnas de plata de la Diputacion.

y estado de su rey y natural sefior”.

Declarada la aceptacion del juramento por parte del
virrey y de nuevo en sus asientos, los mandatarios del reino
volvian a levantarse y, descubiertos, pasaban uno tras otro
por su orden "a besar la mano del rey”, su sefior, y en ausen-
cia de éste rendir “acatamiento” al virrey en su nombre.
Se trataba exactamente de la misma imagen gestual de
sumision que perfeccionaba el mismo juramento del reino
en el fuero medieval: “E deven besar su mano”13 Sentado
y “descubriéndose al tiempo que los Tres Estados le haci-
an cortesia y acatamiento”, el virrey “les agradecié y mos-
tr6é estimar en mucho" de parte del monarca.

Oracién y mausica de accion de gracias . No sin
que antes ciertas “universidades” del brazo popular hicie-
ran constar su “protesta” por el orden que en el protoco-
lo se les tenia asignadol, la oracién de accién de gracias
final, “habiendo cantado la musica con gran solemnidad”,
corria a cargo del obispo, con estola y “capa rica” y asis-
tido, “como a todo el oficio desde el principio de la misa”,
por el maestro de ceremonias de la catedral y “algunos
capellanes".

Primeros clamores de jubilo. Vuelto el prelado a
su asiento, concluian las solemnidades con un conjunto
simbélico de muestras y festejos dignos de una proclama-
cion oficial de soberano. Dentro todavia del templo todos
los concurrentes y mientras alli mismo “tocaron los cla-
rines, ministriles y otros instrumentos”, se daba noti-
cia publica del jubiloso acontecimiento mediante sig-
nos de maxima resonancia civico-religiosa y militar:

“se tocaron todas las campanas de la dicha iglesia
catedral y todas las de las parroquias y conventos de
la ciudad por buen rato", y en el cementerio con-
tiguo disparo “la milicia™ que alli estaba “en
escuadron”, al tiempo que se hacian también

las “salvas con la artilleria del castillo y ciu-
dadela".

Desfile hacia palacio. Al primer gran
anuncio acustico, segufan las galas del des-
file de la comitiva figuradamente regia por
las calles de la ciudad. Tras dejar su asiento
y saludar descubierto a los “Tres Estados”,
desestimando “su cortesia y ofrecimiento” de que-
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rer acompafiarlo15 el virrey salié del templo “acompafia-
do de los del Consejo, alcaldes de la Corte y fiscal de Su
Majestad y de otros muchos caballeros, capitanes y entre-
tenidos, y se fue a los palacios reales donde tiene su habi-
tacion y continua residencia, yendo delante el dicho rey
de armas con su cota y espada desnuda en la mano”.

Festejos populares. Como colofén multitudinario
de tan sefialada fecha y “en muestra del regocijo que todo
el reyno tenia de que se hubiesen hecho y celebrado los
dichos juramentos”, “el resto del dia se ocup6 en regoci-
jos y fiestas publicas, y a la noche muchos fuegos y lumi-
narias”. Y a las expresiones populares de alegria volvie-
ron a unirse los indicadores estruendosos de las fuerzas
armadas, voz significativa del poder monérquico: “Hizo
salva la infanteria en la plaza del palacio, y en el castillo

se dispararon muchas piezas de artilleria”.

Reiterada con todas sus solemnidades en cada cambio de
soberano y de heredero, la historica ceremonia no solo
mantenia encendida la memoria de su identidad en los
“Tres Estados” y todo el pueblo navarro, sino que tampo-
co debia de dejar de impresionar a los agen-



tes del poder monarquico y, en particular, al virrey e influir
hasta cierto punto en sus actuaciones gubernativas.

En todo caso, no eran el juramento regio y su ritual
una expresion meramente testimonial, una escenificacion
fosil de un lejano reencuentro del rey y su reino, sino una
imagen mental vivamente operativa, la reafirmacién
solemne y necesaria que en cada cambio de soberano tra-
ducia la continuidad permanente, atenta y con frecuen-
cia tensa del reino “de por si”. Como se ha observado
recientemente, a propésito de las Cortes de 1780-1781
y sus alegatos, en éstos se pone claramente de manifies-
to que tal juramento no era o, por lo menos, no se repu-
taba una pura formalidad, desprovista de contenido, sino
que constituia efectivamente “la clave del régimen nava-
rro”16 a manera de piedra angular en la cipula de poder
publico. Cabe recordar, por ejemplo, la patética apela-
cion al monarca de las ultimas Cortes, de 1828-1829,
recordando que los fueros del reino “se han mantenido
por mas de once siglos, porque la dilatada serie de los
sefiores reyes que han sucedido en él, han cumplido reli-
giosamente la sagrada obligacion de guardar los fueros y
libertades de los navarros™1/

La memoria historiogréafica, como en otras socieda-
des de la época, habia llegado a anticipar hasta cinco siglos
el referente “mitico” tanto de los origenes del reino como
de su supuesto previo, el alzamiento de un primer rey,
hasta hacerlos coetdneos del principe asturiano Pelayo.
Pero, en todo caso, el singular sistema politico de rela-
cion contractual entre el monarca y su pueblo habia arrai-

gado con la mayor hondura en la conciencia colectiva de
los navarros a través precisamente de la liturgia regia que
durante seis centurias se abrio y quedé del todo condi-
cionada por el rito del juramento. Y traducido por sim-
bolismos de lenguaje sencillo pero por ello mas penetrante,
aquel nervio medular con su sagrado fluido se habia man-
tenido activo a través de la prolongada sucesion de monar-
cas “extrafios”y, con mayor viveza si cabe, con los ulte-
riores reyes “distantes" desde Fernando Il (1) el Catolico.
Despojado ya de otros elementos y signos ulicos, cam-
biantes y accesorios, el juramento se reafirmo como antor-
cha maxima de una tradicién ininterrumpida y eficaz-
mente operativa, exponente de unos “derechos origina-
rios e histéricos” imprescriptibles.

Incluso desparecidos el reino y, en consecuencia, el
simbolo del juramento tal como se habia practicado hasta
Fernando VII (I11), pervivié el pensamiento politico que
lo informaba, es decir, el de que la leyes y demas precep-
tos relativos al ordenamiento interno eran y debian ser
"contractuales”, “paccionadas”, o sea dimanantes de una
potestad compartida, los 'Tres Estados” o “pueblo” y su
monarca. Y este principio de que por virtud del juramento
regio las leyes eran resultado de un pacto histérico origi-
nario, “lo hizo suyo -con las légicas transformaciones de
un nuevo régimen que supuso la desaparicion de la socie-
dad estamental y sus sistemas representativos- el libera-
lismo doctrinario y lo plasmaron los liberales moderados
en varias constituciones”, como las espafiolas de 1845 y
1876'«.
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NOTAS

1 M. P. HUICI GONI, Las Cortes de Nava-
rra durante la Edad Moderna, Pamplo-
na, 1963;J. SALCEDO 1ZU, La Dipu-
tacion del Reino de Navarra, Pamplona,
1969, y Atribuciones de la Diputacion de!
Reino de Navarra, Pamplona, 1974,
ambas obras con paginacién seguida.
Anélisis detallados de la composicién y
facultades de ambos organismos.
Cuadernos de las leyesy agravios reparados
por los Tres Estados del reino de Navarra,
2 [1794-18291, Pamplona, 1892
(reimp. 1964), p. 179-192, en especial
187-188.

En la exposicién de motivos de su peti-

cion a Felipe 1V (V1) para que se atri-

buyera el honor debido a las armas de

Navarra, las Cortes aludian a la uncion

al argumentar que "siendo este reino de

los mas antiguos de Espafa... y que

los reyes de él, predecesores de V. M.

han sido siempre ungidos, y teniendo

esta prerrogativa y otras de mucha pre-
eminencia". Novissima Recopilacion de las
leyes de Navarra, porj. Elizondo, 1, Pam-
plona, 1735 (reimp. 1964), 1, tic. 2, ley

57 (p. 125).

4 "Primero que lis iurés, antes que lo
al™assen, sobre la cruz e los evangelios™,
Fuero General de Navarra [FGN], ed.
P. llarregui y S. Lapuerta, Pamplona,
1869 (reimp. 1964), 1, 1, 1, p. 7. O.
A. LIBANO ZUMALAC.ARREGUI,
El romance navarro en los manuscritos del
Fuero Antiguo de! Fuero General de N ava-
rra, Pamplona, 1977; no tiene en cuen-
ta las redacciones del mismo texto
transmitidas por el fuero extenso de
Tudela (H. ARRECHEA SILVESTRE,
Elfuero de Tudela. Estudioy edicion cri-
tica, Pamplona, 1994, tesis doctoral
inédita).

5 Cuadernos de las leyes, p. 186-187.

6 Incluido en la Nov. Recopilacion, 1, tit.
1 ("Del rey, de su coronacién y jura-
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mento™), p. 25-26. Siguen los jura-
mentos del futuro Felipe 111 (1V), el 28
de marzo de 1586 por poderes y perso-
nalmente el 22 de noviembre de 1592,
y del rey Felipe V (VII), el 19 de
noviembre de 1701, y de su heredero el
futuro Luis I (I1), el 12 de marzo de
1716, ambos por poderes, p. 29-65.
“Todo rey de Navarra se debe levantar
en Santa Maria de Pamplona™ (FGN,
1.1.1). Precisién incorporada poco des-
pués de 1274 al ritual primitivo donde
se habia establecido “se levante rey en
siet de Roma, o de arzobispo o de hispe”
(ibid., 1.1.2).

Se toma como ejemplo el acta del jura-
mento a nombre de Felipe V (VI1), con
fecha 19 de noviembre de 1701. Actas
de las Cortes de Navarra, libro 5, dir. L.J.
FORTUN PEREZ DE CIRIZA, Pam-
plona, 1995, p. 284-290.

“Y al tiempo que lleg6 al lugar donde
estaba sentado dicho Reyno, se levan-
taron dichos Tres Estados e hicieron el
acatamiento debido a dicho sefior virrey.
Y Su Excelencia, saludandolos, después
de hecha oracién al Santisimo Sacra-
mento, tomé su silla debajo del dosel,
apartandola del respaldo a distancia de
unavara... Y los del dicho Consejo, alcal-
des de Corte y fiscal se sentaron en sus
asientos”.

Pasaba la noche precedente en vela y de
pie (et seya en pie la nueyt de so vigi-
lia”) y, sélo tras el juramento, se tenia
previsto que oyera misa y comulgara
(""oya so missa en la glessia, et oftra por-
pora et de so moneda et pues comin-
gue™). FGN, 1.1.1.

En los actos del juramento que aqui se
aduce, el obispo pamplonés eraJuan Ifii-
guez Arnedo (1700-1710).

“Et los ricosomnes e savios deven iurar
al rey sobre la crin, e los evangelios de
guardarle el cuerpo e la tierra e el poblé,
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los fueros afudarle a mantener fiel-
mientre™.

FGN, 1.1.1.

Los procuradores de Tudela, por ejem-
plo, declaraban que su ciudad tenia
“derecho a preferir a la de Estella en el
dicho acto... y en los asientos y demas
honores y preeminencias”, y lo mismo
hicieron los de Sanguesa, Olite, Viana,
Lumbier y Puente la Reina con respec-
to a Corella, asi como otras villas.

El virrey iba a mostrarse en su itinera-
rio ante el “pueblo real”, por lo que no
debia de parecer congruente que se inte-
graran en su cortejo la representacion,
trasunto simbolico, de ese mismo pue-
blo o reino, los Tres Estados, cuyos
miembros retornaron a la sala de la Pre-
ciosa, precedidos como a la llegada por
sus maceros “con sus mazas' y “demas
ministros', a continuacion “se fueron
a sus casas'". Sin embargo, en la coro-
nacién de Catalina yJuan Il1, acabadas
todas las ceremonias, salieron los reyes
con sus coronas, pomas y cetros en pro-
cesion hasta el cementerio y aqui, el rey
sobre un caballo blanco y la reina “en
unas ricas andas” (“por cuanto estaba
prefiada de seis meses”), rodeados de
los Tres Estados, desfilaron con gran
solemnidad por las calles y plazas “por
donde la procesion general... suele
andar”; vueltos a la catedral, se apea-
ron y fueron al refectorio a comer,
“teniendo convidados a todas las gen-
tes de los dichos Estados”. Cf. Nov. Reco-
pilacion, 1, p. 21.

Cf. L.J. FORTUN PEREZ DE CIRI-
ZA, Introduccion, “Actas. Libros 11 y 12
(1780-1781)”, Pamplona, 1995, p. 14.
Ley 7 de 9 de septiembre de 1828. Ctm-
dernos de las leyes, p. 421-423.

L.J. FORTUN PEREZ DE CIRIZA,
Introduccion, “Actas. Libros 11 y 12", p.
14.



CAPITULO 8. EL REINO, TRADICION Y PROYECTO. MENTALIDADES

Castillos y palacios, seias de prestigio nobiliario

Juan José Martinena Ruiz

Los castillos como simbolo

Durante el periodo histérico en el que los castillos estu-
vieron en pie y operativos en su finalidad militar, no pare-
ce que tuvieran un especial valor simbdlico. De alguna
manera puede decirse que representaban a la Corona, al
poder real, que los mantenia y reparaba. También su torre
del homenaje era el simbolo del juramento empefiado ante
el rey por el alcaide, en el que comprometia su honor en
su conservacién y defensa. Pero, aparte de esto, esencial-
mente prevalecia entonces, frente a cualquier otra consi-
deracion, su funcionalidad, como construcciones inte-
grantes de la red de defensa estatica del territorio.

Fue precisamente a raiz de su desmantelamiento o
su total demolicion entre los afios 1512 y 1521, cuando
adquirieron una nueva dimensién, como simbolo de la
lealtad a los reyes legitimos y del honor de los caballeros
del reino de Navarra. En 1518, las Cortes, en una recla-
macion de reparo de agravio, calificaban la demolicién de
las fortalezas como “dafio intolerable, infamia perpetua
del dicho Reyno e inmortal memoria dafiada de sus sub-
ditos...”. La propia materialidad de las fortificaciones echa-
das por tierra fue magnificada tras el derribo; y asi las Cor-
tes de 1516 se quejaban amargamente de que hasta enton-
ces las ciudades y villas navarras posefan “cercas y mura-
llas, las mas adornadas que en toda Espafia hubiesse...”1

En los siglos XV1 y XVII se mantuvo vivo en la
memoria colectiva el recuerdo de los castillos desapareci-
dos, no sdlo en la existencia de sus ruinas, mas 0 menos
imponentes, sino en las evocaciones que éstas desperta-
ban, avivadas por las historias y tradiciones contadas de
padres a hijos. Asi describia, por citar un ejemplo, don
Francisco de Eguia y Beaumont el castillo de Estella en
1644, setenta afios después de ser volado con polvora por
el virrey Gonzaga:“...inexpugnable por naturaleza y her-
moso y apacible por la fabrica real, cubos, cortinas, caba-
lleros y vistosas galerias de que lo compusieron los reyes,
donde solian tener su real palacio y juraron en él varios
principes...”2

Con el paso del tiempo, y a pesar de los frecuentes
pleitos seguidos por el Patrimonial contra numerosos veci-
nos de distintos pueblos, lo cierto es que los castillos des-
mantelados terminaron por convertirse en cantera como-
da y gratuita para la construccién de casas, ermitas, cie-
rres de heredades y obras similares. En algln caso, los
reyes o los virreyes llegaron a autorizar que se aprovecha-

sen materiales para obras de iglesias, puentes u otras de
interés comun. Sin embargo, no faltaban gentes mas sen-
sibles a lo que representaban aquellas ruinas. En 1764,
cuando un maestro cantero, con licencia del alcalde y el
vicario, tomo piedra del arruinado castillo de Miranda
para construir una ermita, el escribano Tomas de Urdin,
secretario del ayuntamiento, declaré ante la Camara de
Comptos lo siguiente: "...reconoce el testigo que de derruir-
se aquellas -alude a las torres y murallas- quedarian en
algin modo olvidados los servicios que los vecinos hicie-
ron antiguamente a los sefiores Reyes, cuando ganaron el
citado castillo exponiéndose con sus personas y haciendas
a todo peligro, como lo relaciona el mismo Privilegio; y
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Castillo de Tiebas.

por estas razones le parece ser correspondiente se man-
tengan dichas murallas y torreones, para la conservacion
y memoria de la antigliedad, servicios y honor de esta
villa, porque a sus resultas la hicieron dichos sefiores Reyes
franca, noble e inmune, con su asiento en cortes, y la liber-
taron de pechas y demas enfranquimientos que a otras
buenas villas corresponde”3

El honor y lustre comunal o municipal estuvo tradi-
cionalmente vinculado al recuerdo de los castillos, a los
que, como acabamos de ver, se veia en muchos casos como
testigos mudos de pasados hechos de armas, que la villa
consideraba gloriosos y que en ocasiones habian mereci-
do de los reyes cédulas de privilegio como recompensa.
No hay que olvidar la frecuencia con que torres y casti-
llos aparecen como motivo Unico o principal de la heral-
dica municipal. Ablitas, Aibar, Arguedas, Azagra, Car-
car, Carcastillo, Cascante, Echarri-Aranaz, Falces, Fonte-
llas, Funes, Lerin, Lodosa, Los Arcos, Lumbier, Mélida,
Mendavia, Milagro, Miranda, Monreal, Murillo el Fruto,
Sada, San Adrian, Sangliesa, San Martin de LJnx, Tafalla,
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Torralba, y Valtierra son algunas de las localidades que
cuentan con torres o castillos en sus escudos de armas con-
sistoriales. Tudela, Peralta y Puente la Reina combinan
en sus blasones las torres con el puente que las caracteri-
za, que unia antiguamente a su importancia estratégica y
funcional un alto valor simbdlico*.

Cuando unavilla obtenia del rey el privilegio de ciu-
dad, si en ella se mantenia aln en pie el antiguo castillo,
su cesion por la Corona al municipio solia ir incluida expre-
samente en el tenor de la merced. Asi sucedid con el de
Viana, cuando con fecha 14 de mayo de 1630 Felipe IV
otorgd tan codiciada gracia a dicha poblacidn5.

En algin caso el castillo, aunque deteriorado y en
estado de creciente abandono, mantuvo algiin uso que
recordaba su originaria funcion militar. El de Viana ser-
via de deposito de las armas de la ciudad, que estaba a
cargo de uno de los regidores del ayuntamiento; en total,
65 mosquetes y 66 arcabuces con sus frascos, bandoleras
y horquillas, ademas de 33 picas y 139 espadas. Incluso
sirvio varias veces, a lo largo del siglo XVIII, para aloja-



miento de tropas que pasaban de transito por la locali-
dad6.

Como es bien sabido, los castillos que se libraron de
la demolicion fue debido a que a lo largo del siglo XV
habian sido cedidos por Carlos Il o después por Juan Il
aalguno de los linajes poderosos del Reino. Naturalmente,
en 1512 resultaron maés beneficiados los vinculados a la
faccion beaumontesa, como méas proclive a la corona cas-
tellana. Estos titulos y personajes de la alta nobleza, siem-
pre tuvieron en gran estima la posesién de los castillos
cedidos por el rey, ain después de las contiendas civiles
del tiempo deJuan Il y donjuan de Labrit. Con una men-
talidad que puede definirse como neofeudal, los mantu-
vieron muchos afios como simbolo de su prestigio y pode-
rio, utilizdndolos ademas como residencia ocasional y como
nucleo para el gobierno y administracion de sus “estados”
o sefiorios territoriales?. De hecho, los castillos de Cortes
y Milagro, por citar algunos ejemplos, continuaron muchos
afios teniendo alcaides designados por sus sefiores -el mar-
qués de Cortes y el duque de Alba respectivamente- ante
los cudles prestaban el juramento y pleito homenaje con
un ritual netamente medieval. Los alcaides de Milagro
continuaban tomando posesién de la arruinada fortaleza
todavia en los primeros afios del siglo X1X. Otros, como
el de Marcilla o el de Gollano, contaban con armerias, que
aun conservaban armas, arneses y otros pertrechos de gue-
rra en los Ultimos afios del siglo XVI118

Por lo mismo, dado que el castillo venia a simboli-
zar la jurisdiccién sefiorial en las villas y lugares de sefio-
rio, cuando una de estas villas accedia o retornaba a con-
dicion realenga, también la fortaleza, aunque se encon-
trase arruinada, volvia a la Corona. Asi, cuando por sen-
tencias del Real Consejo de 1de agosto de 1527, Valtie-
rra fue declarada a perpetuo villa realenga, liberandose
del sefiorio de los Peralta, con fecha 12 de noviembre de
1528 el Procurador Patrimonial Juan de Jaca, en presen-
cia del alcalde y jurados y del baile Juan de Palacio, tomo
posesion del castillo en la forma siguiente: “En la dicha
villa de Valtierra... el dicho Juan de Palacio tomé por la
mano al dicho Juan deJaca e lo subi¢ a la fortaleza o cas-
tillo de la dicha villa, el cual estaba derrocado, e lo entro
dentro e le dio posesion pacifica dél; e quedandose den-
tro dél el dicho Juan de Jaca, echo fuera dél a todos los
que dentro dél estaban, e se pased e andubo por el dicho
castillo, arrancando piedras dél; y asi qued6 en la dicha

Castillo de Pefia.
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actual, real e pacifica posesién del dicho castillo; e por el
dichoJuan deJaca fue requerido testimonio a mi el escri-
bano...”9

En los primeros afios del siglo X1X adn quedaban en
pie restos apreciables de bastantes castillos, hoy comple-
tamente destruidos. A raiz de los cambios politicos ope-
rados a partir de 1836, cuando Navarra pasé de Reino a
provincia, al desaparecer el oficio de Patrimonial se ace-
lerd el despojo de las viejas torres y murallas arruinadas0
En las Guerras Carlistas, algunos emplazamientos fueron
reutilizados para erigir fuertes, artillados o de fusileria,
aprovechando a veces materiales que quedaban de las anti-
guas fortalezas. En otros casos, los Ultimos vestigios desa-
parecieron en aras de reformas y mejoras urbanas: plazas
o edificios publicos. Otras veces, simplemente para levan-
tar en su solar vulgares casas de vivienda.

Torres y palacios

Julio Caro Baroja escribié acertadamente que la idea del
poder esta como sustrato en casi toda forma fuerte de la
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Palacio de Gorraiz.

Arquitectura. Y esto ha sido asi a lo largo de la Historia,
desde los tiempos de la Antigiiedad clasicall

La primera muestra de este tipo de arquitectura lo
constituye la torre. Tito Livio hablaba ya de que en los
inicios de la Romanizacién existian en Hispania torres
emplazadas en altos o puntos dominantes para la vigi-
lancia del territorio. La misma noticia se incluye en la cro-
nica De bello Hispaniensi y también Estrabdn se refiri6 a
esto. Esta tradicion ibérica no se perdi6 en la época roma-
na, sino que su ndmero crecid y se mantuvo en el perio-
do de las invasiones germénicas. “Dorreak eta gazteluak”
responderian en el territorio de los vascones al concepto
romano de "turres et castella”.

Sin embargo, la torre es esencialmente medieval. Es
entre los siglos X y XV cuando va a desempefiar un impor-
tante papel, como construccion hibrida o mixta de vivien-
da y fortificacion. Y cuando aparece el palacio, en su acep-
cion tradicional, la torre se integra en él; al principio cons-
tituyendo ella misma el palacio y después formando parte
destacada y sefiera del conjunto, cuando sus estructuras
residenciales y de servicio se van haciendo mas comple-
jas. Por sus caracteristicas constructivas viene a ser sim-
bolo de poder y del prestigio de un linaje, que por otra
parte constituye el fundamento social de su existencia.

Matacanes, ladroneras, almenas, troneras y cadalsos
de madera constituyen los elementos defensivos mas emple-
ados, que marcan la diferencia entre el caracter defensivo
y el puramente residencial. Pero estas referencias mate-
riales a lo defensivo y bélico no eran sdlo producto de la
necesidad del momento, sino que, confirmando el origen
militar de la nobleza, al perder su utilidad practica se
mantuvieron también con cierto caracter simbdlico, para
hacer patente la antigiiedad del solar y, por tanto, el lus-
tre del linaje. Esto cambiaria en parte en los siglos XVII
y XVIII, época en que las familias nobles, sin renunciar
del todo a lo anterior, prefieren mostrar signos externos
de riqueza y suntuosidad12 Por otra parte, los servicios a
la Corona pueden ya no ser necesariamente en la carrera
de las armas, sino en campos civiles, como la Judicatura,
la Diplomacia, la Administracién e incluso la Industria y
el Comerciol3

El Fuero General dedica a la torre varios epigrafes,
lo que nos da una idea de la importancia que se le daba
ya en el siglo XII1. Asi, en el Libro I, titulo Ill, capitulo
11, dice textualmente: “Todo home deve parar mientes

en fazer tor, a menos de mandamiento del Rey, en la villa
realenca, o cualquiera otra villa sin mandamiento del sei-
nor de la villa; porque ninguna tor non deve ser mas alta
de quanto un hombre pueda alcanzar en alto con lanza de
cavaillo, assentdndose el hombre sobre el cavadlo drecho,
et el cavaillo que sea ensieillado; et si més alto fuere, sin
mandamiento del rey o del seinor de la villa, faran baxar
tanto quanto dicho es de suso; et si con mandamiento del
Rey o del seinor de la villa ficiere, faga quanto mexor
pueda et mas fuert"M

Julio Giro Baroja observd que esta limitacion de altu-
ra fue superada notablemente al construirse las torres que
hoy conocemost Sin embargo, hay que decir que éstas
datan en su mayor parte del siglo XV, o en algin caso del
X1V, cuando las prescripciones forales mencionadas, com-
piladas en el siglo XIII pero que responden sin duda a
esquemas anteriores, aln estando tedricamente vigentes
habrian caido ya en desuso, al menos en este punto. No
hay que olvidar, por otra parte, que bastantes de ellas se
habrian levantado, como mandaba el Fuero, con licencia
del rey o, en algunas villas, por el propio sefior de ellas.

La troncalidad, por la varonia y el mayorazgo, supo-
ne la via por la que el solar permanece vinculado al lina-
je y éste a aquél a través de los siglos y de las sucesivas
generacionesl Con el paso del tiempo, el afan de presti-
gio fue haciendo que la genealogia no fuese una simple
sucesion de nombres, sino un tejido mas o menos falsea-
do de hechos notables y glorias familiares -"fechos gra-
nados de armas”™- que, para los de casa, motivan el orgu-
llo de la pertenencia al clan, y para los de fuera dejan paten-
te el honor de la familialZ. La misma Herdaldica registra
una evolucién similar, pasando de su sobriedad inicial, en
los siglos XI1'y X111, cuando los escudos servian sélo para
identificar a los caballeros en la batalla, a la complicacion
posterior, a partir del siglo XVI, en la que la vanidad pre-
domina o menudo sobre otros factores y se hacen recar-
gadas y prolijas reparticiones de cuarteles, a la par que la
justicia persigue penalmente cualquier clase de intrusis-
mol8

En los siglos X111 y X1V, las torres y palacios sola-
riegos constitufan la residencia habitual de hidalgos y
caballeros, que sélo temporalmente abandonaban para ser-
vir al rey en las expediciones de guerra, guarda de casti-
llos, oficios palatinos o cualquier otra modalidad confor-
me a la funcion social que les asignaba el Fuerot
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Cetro de Artajona.

En el siglo XV, las torres de linaje jugaron un impor-
tante papel durante las guerras banderizas entre agra-
monteses y beaumonteses. Posiblemente se fortificaron
en esta turbulenta época incluso palacios y casas que hasta
entonces tenfan Gnicamente caracter residencial; o tal vez
volvieron a fortificarse otros que habiendo tenido origi-
nariamente finalidad defensiva, la habian perdido o des-
cuidado en el apacible reinado de Carlos Il el Noble.

El tipo mas conocido de torre de linaje, en el norte
de Navarra y en distintas
comarcas del Pais Vasco, res-
ponde a una construccion de
piedra, de planta cuadrada
o rectangular, generalmen-
te exenta, con pocas venta-
nas y dotada de algun ele-
mento de fortificacion:
matacanes, ladroneras, sae-
teras para ballesta -mas tarde
para arcabuz- o almenas.

Caro Baroja plantea la posi-

bilidad de que en algln

tiempo hubieran contado

ademas con barbacanas y

palenques, o bien con otros

tipos de cerco o amuralla-

miento, que en unos €asos

habrian sido desmantelados posteriormente, y en otros
transformados o reconvertidos con criterios utilitarios, al
perder estas construcciones su funcion originaria y redu-
cirse con el transcurso del tiempo a simples granjas, case-
rios o casas de labranza2d

En la zona de Baztan-Bidasoa, la torre remata a menu-
do en una estructura de entramado de madera, llamada
cadalso: Arrayoz o Donamaria serian los ejemplos mas
conocidos. No se trata de casos aislados o excepcionales.
Las noticias de los registros de Comptos nos indican que
los castillos del rey contaban con numerosos elementos
defensivos de madera en los siglos Xl y XIV2L

En los valles de la Montafia correspondiente a la
merindad de Sanglesa, e incluso en la cuenca de Pam-
plona, los ejemplares conservados muestran frecuente-
mente sefiales claras de haber estado coronados de alme-
nas, en muchos casos sobre matacanes corridos. Ayanz,
Mendinueta2, Yarnoz y Olcoz responderian a esta tipo-

1

logia. El tejado, que originariamente iba oculto tras el
almenado, es por lo general a cuatro aguas, aunque no fal-
tan los de a dos aguas.

Parece que algunos castillos o palacios fortificados
fueron en su origen torres exentas. Es el caso de Javier y
posiblemente de Arazuri. En otros casos, como Gollano,
aunque contaban con un pequefio recinto perimetral con
cubos en los angulos, la torre central constituia, aparte de
la residencia sefiorial, el elemento destacado y predomi-

nante de la estructura.
Celigieta seria una
curiosa, y hoy por hoy
Unica, muestra de cas-
tilletes o garitones ado-
sados en los angulos
desde el plano del
suelo, a modo de torres,
pero solo hasta la mitad
de la altura de la torre
nucleo.

Pero no es la torre
el Gnico modelo de
residencia sefiorial en
el periodo bajomedie-
val. Junto aellas, yaen
los siglos X1V y XV
van surgiendo los con-

juntos palaciales, mas o menos amplios, o casas torreadas,
a menudo organizados en torno a un patio central, simi-
lar al patio de armas de los castillos g6ticos, con los que
tienen bastantes elementos en comun. Como ha escrito J.
Martinez de Aguirre, en la Navarra del siglo XV nadie
podia concebir la vivienda mas o menos suntuosa de un
personaje ajena a formas arquitecténicas torreadas o acas-
tilladas2. Artieda, Equisoain, Arazuri, Echarren de Guir-
guillano, Guenduldin e incluso lgtzquiza responderian a
este modelo, y en menor medida Gongora o Mendillorri.

Conviene tener presente que hubo en su tiempo
muchos otros ejemplos de esta tipologia que o bien han
desaparecido por ruina o demolicién, o bien porque fue-
ron radicalmente transformados o reconstruidos a partir
del siglo XVI, perdiendo por completo en casi todos los
casos cualquier posible vestigio de su antigua fisonomia
militar o defensiva. Los procesos de los siglos XVI al XVIII
suministran interesantes testimonios documentales de
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estas fabricas medievales, en muchos casos -segun los tes-
tigos- verdaderas fortalezas con torres, muros almenados
e incluso fosos.

No obstante, debido posiblemente a que en la men-
talidad de aquella sociedad el concepto de torre seguia
simbolizando la idea de poder, la fachada torreada se
mantuvo durante mucho tiempo en numerosos palacios
renacentistas y barrocos en la Montafia, Zona media y
Ribera.

El tipo de casa palaciana torreada, incluso con la carac-
teristica logia o galeria de arquillos de medio punto en el
piso superior, se dio ya en época romana, y aparece repre-
sentado en algunos mosaicos, a los que ya se refirié en su
dia Caro Baroja2l Si la arquitectura renacentista del siglo
XVI buscaba la inspiracién en las formas clésicas greco-
rromanas, cabe pensar que los arquitectos de aquel momen-
to conocieron aquellos modelos y trataron de imitarlos
con nuevos aditamentos ornamentales y los condiciona-
mientos impuestos por la tradicion y las caracteristicas
climatoldgicas de esta tierra. Entre los palacios torreados
mas tipicos del siglo XV, hay que destacar el de Baraso-
ain, el de los Mariscales en Tafalla, el de Urra en Amés-
coa, y el llamado de Carlos V en El Bocal, este ultimo sen-
siblemente alterado en el siglo pasado. De los construi-
dos en el siglo XVII, son los més notables el de Viguria,
el de Muruzébal y el de los Colomo en Miranda de Arga.
Entre los del XVI11, muy numerosos, se podrian citar los
de Errazu, Narbarte, Gaston de Iriarte en Irurita y, en la
cuenca de Pamplona, el de Subiza.

Es también con la llegada de los nuevos estilos del
Renacimiento cuando los viejos patios con uno o dos orde-
nes de arquerias de tipo claustral, sostenidas por colum-
nas o pilares, que ya se daban en palacios del siglo XV,
adoptan también estructuras y formas clasicistas, que en
alglin caso se completan y enriquecen con pinturas mura-
les, generalmente del tipo grisalla, que se repiten en salo-
nes y cajas de escaleras

Auge de los palacios urbanos

Tras la incorporacion de Navarra a la Corona de Castilla
en 1512, la antigua nobleza del reino, agotada por las
pasadas luchas banderizas, y marginada por una nueva
organizacidon militar que le resultaba ajena, se fue hacien-
do méas urbana, abandonando progresivamente torres y
palacios fortificados, aunque no de forma toral. En los vie-
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jos burgos de Pamplona y de otras ciudades y en las rdas
principales de las buenas villas, de estructura todavia
medieval, van surgiendo poco a poco ejemplares mas o
menos lujosos de casas palacianas, concebidas en funcion
del entorno del que van a formar parte, dentro de la ali-
neacién de calles y manzanas, y desprovistas ya de cual-
quier elemento defensivo. Se trata de palacios urbanos o
casonas nobles, primero renacentistas, luego barrocas, que
a lo largo de los siglos XVI, XVII y XVIII, irfan embe-



lleciendo y modernizando la fisonomia de las calles y pla-
zas principaless

Por otra parte, al amparo de las mercedes reales otor-
gadas por los monarcas de las Casas de Austria y de Bor-
bon, van surgiendo nuevos titulos y mayorazgos, que nada
tienen que ver ya con los ilustres linajes de la antigua
nobleza del Reino. Esta hidalguia de nuevo cufio; estos
caballeros de las érdenes militares, muchas veces enri-
quecidos en la Corte o en los virreinatos de Ultramar, tam-

Palacio de Arazuri.

bién buscan a toda costa hacer patente su pujanza social
y su poder econdmico al edificar sus casas. Portadas y
fachadas decoradas con mayor o menor profusién orna-
mental, escudos de armas prolijamente labrados, balco-
najes de rica forja, galerias de arquillos al estilo de Ara-
gon, amplios aleros, patios cerrados en cuadro o semice-
rrados en forma de U constituyen los elementos que sefia-
lan y distinguen el nuevo tipo de casona sefiorial y de pala-
cio urbano. Las ciudades y villas de Navarra cuentan con
ejemplares bien representativos: En Pamplona, los de
Ezpeleta, Rozalejo, Guenduldin y Navarro Tafalla. En
ludela, el de San Adrian y la casa del Almirante. En Este-
lia, la casa de Fray Diego, la de los Eguia, Ruiz de Alda
y el palacio del Gobernador. En Tafalla, las de Meneos y
Feria. En Olite, la de Rada. En Sangiiesa, las de Guen-
duldin y Vallesantoro. En Corella, las de las Cadenas y
Virto de Vera. En Viana, la de Cereceda. La relacion se
haria interminableZr.

Pero este afan de hacer de la casa un simbolo exter-
no de poder y de prestigio, no es sélo cosa de la nobleza
en sus distintos grados. También el poder municipal, ver-
tebrador y dinamizador de la vida urbana, sobre todo en
las poblaciones principales, se va a empefiar en hacer paten-
te su autoridad y el prestigio comunal mediante la cons-
truccion de casas consistoriales que siguen el mismo mode-
lo arquitectonico de los palacios, y en en cuya fachada el
escudo de armas de la localidad ocupa un lugar destaca-
do y preeminente. Paralelamente, del mismo modo que
hidalgos y caballeros logran dignidades y mercedes hono-
rificas mediante cuantiosos donativos al rey, los pueblos
se empefian a toda costa en convertirse en villas, y las villas
buscan afanosamente el codiciado titulo de ciudad. Una
de las primeras casas municipales que se erigen en Nava-
rra con criterio palacial es la de Sangiliesa, en 1570. Al
mismo tipo de construccidn responde la de Lumbier. Entre
las del siglo XVII destacaria la de Viana, plenamente
barroca, y la antigua de Estella, en la plaza de San Mar-
tin. Y de las del XVIII la de Pamplona, de 1760, de la
que sélo nos ha quedado la fachada con su gracioso aire
rococo8

El alto clero, especialmente los abades de los anti-
guos cenobios medievales, también edificé en los siglos
XVI 'y XVII suntuosos palacios, que en poco diferian en
su aspecto de los que poseia la nobleza. En sus fachadas
solian campear majestuosamente las armas reales, como
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emblema del Patronato que en ellos ejercia la Corona. El
de Irache tal vez sea el més representativo, y también -
aunque mas deteriorado- el del abad de La Oliva en Car-
castillo, con sus detalles de decoracién plateresca.

Honores y preeminencias de los palacios
Aparte de la exencion de contribuciones, y de otros bene-
ficios econdmicos y fiscales, la posesion de un palacio lle-
vaba consigo una serie de preeminencias honorificas, que
no eran otra cosa que signos o manifestaciones externas
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de la calidad de nobleza, que, por contraste, resultaban
aun mas llamativos en el marco sencillo y rural de los pue-
blos y aldeas. Dado que la iglesia era el eje principal de
las relaciones sociales en los siglos XVI y XVII, en ella
era donde principalmente tenian lugar esos actos de dis-
tincion y preferencia, bien poco acordes por otra parte con
el mensaje de los textos evangélicos.

Los palacianos tenian asiento sefialado y distinguido
en lugar preferente del templo, delante de todos los demas
vecinos y muchas veces dentro del propio presbiterio, que



en aquel tiempo solia estar generalmente cerrado por una
reja. El escudo de armas del palacio estaba colocado en
lugar bien visible en diversos puntos de la iglesia. A veces
tenian capilla propia, también cerrada con su reja, para
su enterramiento; cuando no, sepultura con lapida labra-
da en el pavimento, al pie de la capilla mayor, o en algln
arcosolio del muro. A menudo, sus armas campeaban en
el retablo en sefial de patronato, ya que en muchos pue-
blos el duefio del palacio nombraba al vicario del lugar.
En las misas, presentaba la ofrenda antes que los demas,
y lo mismo al ir a tomar la paz. En las procesiones, mar-
chaba en el lugar de honor, y en la del Corpus llevaba la
primera vara del palio.

Todavia en los primeros afios del siglo pasado eran
aln numerosas las iglesias en cuyas paredes podian verse
banderas, cascos guerreros, arneses y armas de diversos
tipos y otros trofeos similares, colocados por nobles y pala-
cianos sobre sus sepulcros o en las capillas de su patrona-
to. En la iglesia de Mendinueta, por ejemplo, se conser-
vaban “una lanza, morrién y otros varios trofeos de gue-
rra”. En la de lguzquiza, colgados junto al altar mayor,
habfa “varios trofeos de guerra, como banderas, morrio-
nes, manoplas de hierro y espuelas”, pertenecientes a los
sefiores del palacio del lugar. Lo mismo sucedia en la igle-
sia de Olloqui. En algunos casos, como en Lerin, dichos
recuerdos histéricos desaparecieron durante la Guerra de

la Independencia. Unos afios después, cuando empezaron
asurgir con fuerza las ideas liberales, los mismos propie-
tarios se adelantaron a retirarlos, para evitar que las gen-
tes los quitasen o hiciesen mota de ellos-'».

Los pueblos no siempre aceptaban de buen grado estas
ostentaciones de vanidad y prepotencia, por lo que en
muchas ocasiones las solemnidades litGrgicas se convier-
tieron en marco y escenario de enfrentamientos, a menu-
do violentos, con los regidores, vecinos particulares o inclu-
so con otros hidalgos de menor rango, cuya dignidad se
veia a veces ofendida o menguada, dando lugar a largos y
costosos pleitos en los tribunales de Corte y Consejo'll

Las preeminencias sefioriales y de los palacianos en
las iglesias sufrieron un duro golpe durante el Trienio
Constitucional, que sigui6 al pronunciamiento de Riego
en 1820. Algunos ayuntamientos, como el de Marcilla,
respaldados por el Jefe Politico, se apresuraron a retirar
los asientos distinguidos de los sefiores, poniendo en su
lugar el del Ayuntamiento, como representante legitimo
de los vecinos de la localidad. En otras poblaciones, como
Lerin, llegaron a dafiar violentamente a martillazos los
enterramientos sefioriales de los condes, emplazados en el
presbiterio a ambos lados del altar mayor. La Constitu-
cion de 1837 vino a suponer el punto final, desde el punto
de vista legal, a todos aquellos simbolos de vasallaje y de
antiguos derechos de reminiscencias feudales.
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Si leemos las paginas de una novela o vemos las secuen-
cias de una pelicula con pretensiones histdricas, no falta-
ran en ellas las descripciones diversas, contrapuestas, de
la nobleza del pasado. En sus textos, en sus escenas, apa-
receran pios benefactores de dignas causas; personajes
libertinos y hasta libidinosos de ruines principios y peor
moral; guerreros incansables de altos ideales envueltos en
una aureola de heroismo sin par; martires execrablemen-
te humillados por revolucionarios sin principios; tirani-
cos sefiores feudales alimentados con la sangre de sus vasa-
llos... Todos ellos, estereotipos; todos ellos entre la rea-
lidad y la ficcion. Pero los clisés no son una creacion del
presente. En cuanto que simplifican la comprensién de
las cosas fueron herramientas usadas una y otra vez por
los hombres del pasado, de la misma forma que también
las utilizamos hoy y acudiremos a ellas en el futuro.
Pero frente a estos modelos, ;no seria nuestra misioén
como historiadores preguntarnos cudl era el verdadero
papel de la nobleza en los tiempos pasados? No siempre.
Si seguimos otros caminos de investigacion ;por qué esta-
blecer una imagen aséptica de! noble, cuando se puede
estudiar la percepcion - cierta 0 no, €so no nos importa
ahora- que de él tenian aquellos contemporaneos extra-
fios a este segmento social?
Hablamos por tanto no ya
del noble y de sus signos
sino de lo que este comple-
jo grupo lleg6 a simbolizar
para algunos de sus coeta-
neos: «Nunca te imagines
ser diferente de lo que a los
demas pudieras parecer o
hubieses parecido que no
fueras lo que eres»2
El recorrido que pre-
tendo sera necesariamente
parcial, a partir de los testi-
monios de procesos judicia-
les entablados en los tribu-
nales reales durante la Edad
Moderna y en la denomina-
da crisis del Antiguo Régi-
men entre los pueblos y una
medianay alta nobleza. Esta,

en cuanto que desempefié la  Catillo de Manilla.

jurisdiccién en un buen nimero de lugares y villas de
Navarra, tuvo en sus manos parte del control del poder
local y parte de la administracion de la justicia. Como
perceptora de pechas, como poseedora de tierras, como
beneficiaria de rentas reales, gozd de una posicion econd-
mica estimable. Estas funciones, estos beneficios, contri-
buyeron a dibujar en las mentes de quienes les rodeaban
un particular y singular retrato.

También sera un camino incompleto, pues no seria
baladi un estudio, del que carecemos, en torno al proce-
so de construccion de determinados patrones que nos apro-
xime al significado de otras realidades, no menos verda-
deras que el palpable hecho histérico, cuales son las repre-
sentaciones imaginarias de los hombres, adscritas, como
en su dia practicé Michel Foucault, al campo de una psi-
cologia histérica, en cuanto ciencia de las reacciones y del
comportamiento de los hombres del pasado.

El poder local

Los nobles ora como integrantes de una oligarquia, esca-
samente conocida hasta el momento y de la que prescin-
diremos en estas lineas, ora como poseedores del sefiorio
jurisdiccional, desempefiaron un papel activo en la vida de
los pueblos. Los datos con-
tenidos en el Nomenclator de
Floridablanca (1789) nos
ofrecen una primera impre-
sion: al menos en ochenta
lugares y villas el sefior
jurisdiccional intervenia en
la eleccion de sus alcaldes.
En la mayoria de los casos,
en los que el sefior sélo tenia
jurisdiccion civil, el alcalde
ordinario era nombrado de
una terna a propuesta de la
villa. Pero de la eleccién de
tal alcalde se derivaban dos
problemas: uno las formas,
a las que fueron tan sensibles
los hombres de la Moderni-
dad; otro las competencias
de sus «oficiales», lo que
afectaba directamente al
gobierno del municipio.
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Una sentencia del Consejo Real de Navarra, dictada
en 1705, establecia el protocolo para la eleccién de alcal-
de de Falces por el representante de la marquesa homo-
nima. Los tres seleccionados por la villa, hidalgos, tenian
que acudir al palacio de Marcilla con la «carta de creen-
zia» el dia de Afio Nuevo. El gobernador los recibia salien-
do de la sala acostumbrada, «haziéndoles cortesia», para
volver a entrar inmediatamente tomando la mejor silla.
Una vez hecho esto y presentados ante él por el regidor
«preeminente», el gobernador les autorizaba a cubrirse y
a sentarse. Elegido el alcalde, éste debia prestar juramen-
to. Finalizado el acto les acompafiaba a todos hasta el
mismo punto en donde les habia recibido'. Este ceremo-
nial era similar al que se practicaba, salvo por las parti-
cularidades de cada sefiorio, en el resto de las villas del
estado de Falces, en el condado de Lerin, en San Adrian,
en Bufiuel, en Murillo el Cuende ante su marqués, en Arre
ante el conde de ViHarrea, en Burlada ante .M. de San
Martin, y en otros muchos masl En todos se cumplia, a
pesar de que no constaba asi en las mercedes de concesion,
el rito de la presentacidn personal de los sorteados ante
los sefiores o sus gobernadores.

Esto fue causa de repetidos enfrentamientos por la
via de los tribunales. En 1589 los de Falces protestaron
por una sentencia que reconocia los derechos del marqués
en el nombramiento de alcaldes, por culpa de lo cual “los
de los otros lugares [los] trataban ignominiosamente
La villa de Valtierra se negd en 1647 a cualquier tipo de
enajenacion en favor de Alonso Beaumont pues de lo con-
trario «seria ocassién que se despoblasse y caussaria a los
vecinos grandes ynquietudes»6. Mas claramente, la villa
de Lerga (1707) se opuso a la pretensiones de jurisdiccién

86 JesusMjUsunariz Garayoa

de un tal Aperregui porque una merced semejante “hauia
de resultar a dicha villa y sus vezinos, el grauissimo per-
juicio de priuarlos de la honra destar ynmediatamente
deuajo del vasallaje y jurisdicién de V.M., reduciéndolos
a la de un particular, alidndose de siempre aca con la glo-
ria de no tener otro dominio ni superior que el de V.M. y
sus gloriosos predecessores, sin hauer conocido otro supe-
rior ni sefiorio, y serfa hacer de peor condicién a la dicha
villa y sus vecinos, reduciéndolos al de un particular, no
pudiendo ser del real y justisimo animo de V.M. el priuar
a tan fieles vassallos del honor de su ynmediata sugecién
y vasallage, y de la yndependencia de otro.”7A la carta del
marqués de Falces, en la que anunciaba a sus «vasallos»
de Funes, algunos cambios en las maneras de presentar
las ternas8, estos respondieron en 1779 con un: «no hallo
en esta villa ninguno que sea vasallo de otro que del Rey
Nuestro Sefior», oponiéndose a cualquier tipo de refor-
mas que vulneraran sus derechos.

Esta actitud de los pueblos navarros no fue un hecho
aislado. Los municipios sefioriales de la peninsula, y sobre
todo las villas de cierta importancia, mantuvieron en todo
momento una resistencia a ver controlado su gobierno por
organos o funcionarios del sefior particular. Para A. Gui-
larte el concejo castellano de sefiorio fue el protagonista
de una serie de actuaciones que intentaban desligarlo de
la voluntad del sefior, en lo que califica como «la despri-
vatizacién del régimen sefiorial»5 A. Carrasco observa una
actitud de oposicion semejante por buena parte de los
vecinos bajo la jurisdiccién del duque del Infantadol0

Pero no hay que olvidar la segunda de las cuestiones
que se dirimia: la delimitacion de las funciones de ese
alcalde ordinario «seleccionado» por el sefior. La villa de



Ruinas del palacio de los
condes de Lerin en Baigorri.

Ablitas acudi6 a los tribunales en 1766, porque deseaba
«viuir con absoluta livertad» sin que el conde tuviera
facultad alguna en el nombramiento de los oficios del regi-
miento, pues lo que el conde pretendia era «tener como
vasallos suios a los vezinos de aquel pueblo..., {y] seria
yntolerable el yugo con que ésta se veria oprimida, logran-
do el conde sus fines particulares que en el govierno poli-
tico y econémico en la administrazion y manejo de cau-
dales, que es todo su yntento.»1 De hecho si el alcalde
ordinario tuviese alguna competencia en el gobierno de
la villa, «de necesidad hauia de solicitar aumentar los dere-
chos del conde por la misma obligacién que se les impo-
ne al tiempo en que los crea por alcaldes con un juramento
solemne, por lo que aunque sean naturales de la villa, mi
parte, siempre en fuerza de su obligazion an de procurar
el aumento de la jurisdiccién en dicho conde»12 Por esta
razon el alcalde no habia sido considerado nunca la cabe-
za del regimiento, ni tampoco representante de la repd-
blica. Antes bien era definido como un defensor del conde.
¢Quién era por tanto el alcalde? Uno de los principales
aliados del poder sefiorial. ;Quién era el conde? El sefior
que prevalido de su autoridad pretendia un control abso-
luto sobre el pueblo.

Lo que se plantea en Ablitas formaba parte de un
debate vivo a lo largo de la Edad Moderna: una lucha rei-
terada por el «gobierno politico y econémico» de las pobla-
ciones sefioriales. Largos pleitos similares tuvieron lugar
a lo largo del siglo XVIII en Monteagudo, donde pre-
tendieron dejar fuera de la veintena al teniente de alcal-
de nombrado por el marqués de San Adridnd, «porque se
tiene esperiencia de su adesion al marqués, y porque por
su influjo le promuebe aquel
continuos pleitos...» Ii. Y de
forma similar en Cortes's en
Dicastillolg en Larragal’,
etc.

Las razones de esta
resistencia fueron varias. Por
un lado los municipios pre-
tendian impedir en todo
momento la pérdida de sus
estimadas competencias de
su jurisdiccion politica y
econdmica. Ahora bien, esta
lucha por el poder munici-

pal también pudo depender del grado de constitucién de
una red de clientelismo politico por parte del sefior, como
se ha demostrado en Valencia: en donde hubo tal cone-
Xién apenas si se dieron conflictos de jurisdiccion; en donde
no el conflicto fue permanentel8 En los municipios sefio-
riales de Navarra faltan investigaciones que nos permitan
hacer cébalas al respecto, pues sélo con el estudio en exclu-
siva de algunos de ellos podriamos llegar a determinar la
existencia de redes e interrelaciones entre los diferentes
grupos que determinaran una mayor o menor conflicti-
vidad dependiendo de un determinado reparto del poder
y sus beneficios. Aunque algo se puede intuir, por ejem-
plo, de los bandos de marquesinos y gayanes en Peralta
en 16141
Por otra parte cabe achacar aquella a un grado mas
alto de independencia de los pueblos de realengo. Noel
Salomon considera que éstos, en Castilla, gozaban de una
mayor libertad, frente a la tutela ejercida por los sefiores
particulares en su jurisdiccion2) A pesar de sus dudas, tam-
bién A. Guilarte en su estudio del sefiorio castellano se
inclina por creer una intensa dependencia del sefior2l Ten-
dencia que apoya A. Dominguez Ortiz2 aunque con mati-
ces: en donde los oficios los nombraba privativamente el
sefior, se producian frecuentes abusos; en donde los pue-
blos tenian derecho a presentar parte de sus autoridades,
los excesos eran menores2. En Aragon, dependiendo del
grado de autonomia logrado por los vasallos, el sefior,
mediante el control de las insaculaciones, la toma de jura-
mento o la designacién directa de los cargos, tenia en su
mano el dominio del concejo2l En el reino de Valencia,
sobre todo tras la abolicion del sistema foral en 1707, los
sefiores lograron un mayor
grado de intervencion en los
municipiosZ Razén de mas
para comprender la resisten-
cia y el intento de los pue-
blos por escapar de su con-
trol. Lo que se apoyaba ade-
mas en una corriente ideo-
I6gica antisefiorial defenso-
ra de la unidad de poder, con
un maximo representante en
la Castilla de la generacion
de Cervantes, el letrado Cas-
tillo de Bovadillax
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En Navarra las estadisticas elaboradas a partir del
Nomenclator de 1789, también muestran una mayor liber-
tad de los pueblos de realengo en la eleccién de su justi-
cia ordinaria: de los 670 pueblos de los cjue se menciona
la forma de eleccion de alcaldes, algo mas del 73% de las
villas y lugares de realengo elegian aquellos sin la inter-
vencion del virrey, mientras que el 62% de los pueblos
de sefiorio su alcalde era seleccionado por el sefior. Creo
que serd ésta una de las razones que explique la continua
rivalidad ante los tribunales entre pueblos y sefiores, dese-
0s0s los primeros de verse libres del control de un parti-
cular. Pero tampoco podemos olvidar que estar bajo la
dependencia de un sefior era una pérdida de «status» para
sus habitantes. No estar sujeto directamente a la corona
equivalia a una notable mengua de su prestigio ante los
demas pueblos. Para los hombres de la época, quizas fuera
esto lo mas importante, en cuanto que suponia -con la
suma de otras obligaciones- un detrimento en su condi-
cién de personas, en una sociedad en donde una u otra
categoria, una u otra representacion, marcaba dolorosas y
sentidas diferencias.

La justicia en sus manos

En la mafana del 16 de julio de 1632, en el palacio de
Mendillorri, don Alonso Vélaz de Medrano, sefior del
lugar, procedia a tomar posesion de sus derechos juris-
diccionales; derechos que habia adquirido un afio antes,
tras haber pagado a la corona 800 ducados. Sentado en la
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sala y cdmara principal del palacio, en una «silla de res-
paldo», con la vara real en la mano, don Alonso, como
acto simbolico, animé a los escasos vecinos (apenas dos
casas formaban parte del lugar) a que «pidiesen justicia
si haufa algunos agrauiados [pues] estaba presto y apare-
jado de desagrauiallos». Alli «estubo gran rato sentado
en su tribunal y sitial como sefior mero de la dicha juris-
dicion, oyendo y aministrando justicia a los que se la pidi-
an, quieta, publica y passificamente sin contradigion de
ninguno a vista [...] y tolerancia de todos los que se alia-
ron presentes»2r.

Es sabido que el ejercicio de la justicia en el Anti-
guo Régimen se caracterizaba por una compleja red de
jurisdicciones, entre las que destaco la desempefiada por
los sefiores en sus dominios. En efecto, muchos nobles, en
virtud de concesiones reales, la mayoria durante la Baja
Edad Media, tuvieron en sus manos el ejercicio de la lla-
mada jurisdiccion civil y, s6lo en contadas ocasiones, la
criminal. Pero la justicia, en la medida que suponia un
elemento esencial del control de hombres y territorio, ori-
gino frecuentes tensiones en el seno de los pueblos, hasta
el punto que dio lugar a una determinada imagen idilica
de la justicia del rey, frente a la tiranica justicia del sefior
particular. De esta forma los vecinos afectados en su honor
y en su gobierno por el desempefio de la justicia sefiorial
procuraron por todos los medios legales sacudirse de un
dominio cuando menos incémodo. «Temidos, pero no res-
petados. Se apreciaba su fuerza y su valor, pero no eran
estimados, y mucho menos amados»28 La continuidad en
esta falta de respeto fue esencial en la conservacién de un
sentimiento de oposicion durante toda la Edad Moderna
y se manifestaria de nuevo en la primera mitad del siglo
XIX.

Laactitud de rechazo hacia la cesién de este apéndi-
ce de poder en manos de la nobleza no carecia de razones.
No eran nuevas en la monarquia hispanica las pruebas que
ponian en evidencia graves infracciones cometidas por los
titulares de la jurisdiccidon. En efecto, diversos autores
comparten -a partir, sobre todo, de los escritos del citado
Castillo de Bovadilla- la imagen de una mala adminis-
tracién de justicia: corrupcion, abandono de derechos y
deberes, actos de tirania... 2

En Navarra los testimonios sobre la practica de la
justicia sefiorial retroceden en el tiempo y recuerdan, cémo
no, los tiempos de la guerra civil, cuando los efectos vio-
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lentos de su ejercicio se transmitieron de padres a hijos,
gracias a los mecanismos de la oralidad, a partir de his-
torias que rememoraban un pasado cada vez menos recien-
te pero que contribuyeron, sin duda, a perfilar los trazos
caracteristicos de la iniquidad del sefior en la aplicacion
de la ley3 En aquellos tiempos -escribian los abogados
de la villa de Peralta en el proceso de incorporacion a la
corona, en 1596, gracias a las declaraciones de los ancia-
nos de la localidad- se dieron "insultos, muertes, dafios,
menoscabos, robos, espojos e asaltamiento de caminos”
en los que “no huvo lugar a la administracién de justicia
en el reyno.” Malos tratos de los que eran responsables los
predecesores del marqués de Falces, que se emplearon con
gran crueldad y arrogancia contra los vecinos, muchos de
los cuales, sobre todo los “principales”, acabaron en la car-
cel del palacio de Marcilla, “porque procurauan, como
procuraron los susodichos, por la libertad de la dicha villa
y vezinos della, contra el dicho mosén Pieres.” No es extra-
fio por tanto que en 1470, cuando los principes goberna-
dores Leonor -a la que consideraban verdadera reina pro-
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pietaria y no a su padre Juan de Aragon- y Gaston ocu-
paron Peralta en represalia por el alzamiento de mosén
Pierres y sus secuaces en 1469, los vecinos de la villa soli-
citaran verse libres de su sefiorio3l

Fue en 1494 cuando el pueblo de Santacara se decidio
ademandar al que pretendia ser su sefior, Gracian de Beau-
mont. Uno de los testigos, en 1551, recordaba «como hera
tiempo de las guerras o diferencias de Agramont y Vea-
monte, el dicho Gracian de Beamont de la dicha fortaleza
con sus lacayos, solia azer vexaciones y agrabios a los de la
villa de Santacara y por una vez dieron fuego a la iglesia de
la dicha villay quemaron el tejado dellay este testigo alcanzd
que estaba quando lo del tejado. Y por lo mismo oy6 dezir
que les azia otras demasias el dicho Gracian de Veamonty
sus lacayos a los dichos de Santacara y se trataban los unos
con los otros como enemigos, goardandose”

Pero los viejos odios, las perfidias de toda guerra civil,
mantuvieron afios después las espadas desenvainadas -y
no sélo «las plumas que no sacan sangre» como en su dia
escribiera el padre Alesén-, para continuar los enfrenta-



mientos entre pueblos y sefiores, quejosos los primeros de
mala justicia. En Alio, a mediados del Quinientos, los
vecinos acusaban a uno de los oficiales del condestable
que «por hazer mayor opresion y molestias [hizo] desi-
gualdad muy conozida en el administrar justicia sobre los
vezinos de la dicha villa, porque a los que son de su opi-
nién y quieren conplazerle en todo lo que pretiende [...]
los trata de huna manera, y a los que quieren pidir jus-
ticia ante V.M. y y seguir aquella, los trata muy diferen-
temente y con mayor aspereza, dandolo a entender publi-
camente, con que tiene bexados, oprimidos y atemoriza-
dos a los vezinos de la dicha villa...» Hasta el punto, segln
uno de los vecinos, «que por cada césica pequefia los pren-
dia y llebaba a la torre de Lerin, presos»3.

Ante esta situacion no son extrafios los escripulos
manifestados por los pueblos, décadas mas tarde, frente a
la politica de enajenaciones de la jurisdiccién llevada a
cabo por los monarcas en el siglo XVII, como solucion
ilusoria a las graves dificultades de su hacienda. Pero las
reticencias de los pueblos no solo se debian a los efectos
de la practica de la justicia por parte de unos particulares.
También, es indudable, al sentimiento de inferioridad que
producia en los vecinos, respecto a los pueblos de realen-
go, estar bajo la dependencia de un sefior. La resistencia
siguid la via de los tribunales, unas veces mediante el uso
del derecho de tanteo, como sera el caso de las villas y luga-
res de Arre, Ablitas, Ezcurra, Eugui, etc., que dieron lugar
a largos pleitos entre las partes y a grandes dispendios en
las arcas municipales. Otras veces, sin embargo, ni siquie-
ra fue necesario el tanteo, pues la sola sugerencia de los
sefiores para que el monarca les concediera la jurisdiccién
de un pueblo o valle, produjo enérgicos memoriales y accio-
nes judiciales de los pueblos y del fiscal, que pusieron freno
a las pretensiones de aquellos como ocurrio en la villa de
Cortes, en el valle de Esteribar o en Lerga.

Son varios los ejemplos que nos hablan de mala jus-
ticia; son multiples los que lamentan la degradacion. Si
los de Sumbilla y del valle de Bertizarana solicitaron ejer-
cer el derecho de tanteo para librarse de la jurisdiccion
civil y criminal que practicaban los palacianos de Bértiz
desde 1631 fue porque se habian multiplicado los robos
de iglesias y los asesinatos; muchos delincuentes, convic-
tos y confesos, no habian sido castigados y habian huido
de la cércel sita en el palacio de Bértiz, todo con «gran
desconsuelo» de sus habitantes. En Arre, la concesion de

ambas jurisdicciones al conde de Villarrea (1665), provo-
c6 «muchos disgustos, ynconvenientes y opresiones». La
villa de Ezcurra, se mostrd dispuesta en 1688 a restituir
al marqués de Santacara los 800 ducados que habian paga-
do sus antecesores por la jurisdiccion, ante «.. .el descon-
suelo de los vezinos del dicho lugar biéndose sujetos al
dicho marqués, ejerciendo dicha jurisdicion por medio de
personas de su mayor afizion, que por las dependenzias
que entre si tienen y pleitos con que los molesta se an de
aliar muy bexados y aflijidos, cuyo rezelo a de ser motiuo
a desamparar sus cassas y haziendas, y porque todos son
hombres libres y de conocida calidad y claro orijen de las
Montafias de esse reyno, donde no ay pueblo ninguno que
tenga su jurisdicion en persona particular.»31

Y en similares términos los de Santacara redactaron
un memorial en 1690 dirigido a la Diputacion del reino,
para impedir que se les arrebatara su condicién de realen-
gos, ante la concesion de la jurisdiccion criminal al mar-
qués. De lo contrario se daria pie a que muchos pasaran a
depender de personas particulares, «con notable descon-
suelo a muchos pueblos realencos», cuando en el pueblos
existian «casas muy honrradas y de calidad conozida»3&

Injusticia, abusos, extralimitaciones, humillaciones
se repitieron una y otra vez en los pleitos durante la Edad
Moderna. Y este fue el abono que encontraron los abo-
gados liberales -inspirados por autores como Esteban de
Ozcériz 0José Alonso% para redactar sus defensas en tér-
minos hiperbdlicos. ;Cémo se describia el ejercicio de la
justicia por parte de aquellos nobles, sefiores jurisdic-
cionales? Ni mas ni menos que como «el més atroz des-
potismo», cuyo yugo «habia pesado sobre nuestra nacion
y sobre Europa como un destino de bronce».3 Pero esta
descripcidn no hace sino recoger una vieja tradicién, con
un lenguaje adaptado a los tiempos, que identificaba la
justicia sefiorial, con una tirania «odiosa». Y a tal grado
lleg6 su dominio sobre las personas, decia el abogado de
Oricéin en su pleito contra el conde de Villarrea en 1841
«que muerto el villano se partian sus criaturas entre el
sefior solariego y la seinal u oficial del rey. Y tan barba-
ramente que si era uno solo el hijo del villano o el nime-
ro de hijos era impar, la parte de la derecha era para el
rey y lade la izquierda para el solariego. Y si uno no con-
venia en ceder su parte al otro bajo ferme, llevébase a
efecto la division material por mitad del cuerpo de un
inocente»3
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Oiz.

Es dificil imaginarnos al sefior y a un oficial del
monarca, cortando en dos, como psicOpatas carniceros, a
la criatura del villano. Pero lo que si debemos pregun-
tarnos es el porqué de la reiterada oposicion al ejercicio
de la justicia de los sefiores particulares. Los atropellos,
las vejaciones, la crueldad incluso, de la nobleza a lo largo
de las luchas banderizas y también poco después de la
incorporacion a Castilla no se olvidaron en varias genera-
ciones. Junto a ello es necesario hablar, como hacen las
fuentes, de «libertad», de disminucion en la considera-
cion social de los pobladores bajo su jurisdiccion, del apro-
vechamiento por parte de los sefiores para la usurpacion
de tierras o para la percepcion de contribuciones injustas.
Quizas, los estudios en torno a la justicia sefiorial, tan
necesarios, deberian profundizar mas, a través de los este-
reotipos, en estos aspectos sociales, tan desconocidos como
interesantes, para explicar el hecho cierto de una resis-
tencia generalizada, a la justicia sefiorial'd

Sefiores de pechas

Corria 1592 cuando en Larraga "todos o los mas dellos
juntos en quadrilla, a mano armada, amotinando y rebe-
landose contra la justicia y perdiendo de todo el punto el
respecto y obediencia que deben a V.M., por tres o més
vezes, repicando las campanas al arma, han querido matar
sin causa ni ocasién, sélo porque hazian bien su oficio, a
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los dichos comisarios y Juan Tomas, yendo a su posada a
efectuar su mal proposito, y lo uuieran efectuado, si no se
hizieran fuertes con sus armas en lo alto de la escalera, y
han quitado al dicho alguacil un presso y su propia espa-
da de la cinta, y le han cortado un dedo hasta el huesso
sin quererlos obedescer ni dexar prender a nayde, como
mas en particular diran los testigos.

El alcalde ordinario, Juan Fernandez, intentd apaci-
guar los &nimos, y por eso encerro en la posada al tal Juan
Tomas, «con harto peligro de que lo mataran», junto con
el resto de los comisarios que, rodeados por los vecinos,
estuvieron en guardia toda la noche hasta que al dia siguien-
te pudieron huir a Lerind0 ;Cudl habia sido la causa de los
incidentes? Ni mas ni menos que el tal Tomas les injurio
calificandolos de vasallos y pecheros del condestable.

¢Queé tenia el ser pechero que provocaba tales recha-
zos? Desde luego, por las afirmaciones de los pueblos, no
se puede hablar de una pesada carga econémica. Al con-
trario se habla sobre todo de otra obligacion, aln mas
insoportable sin duda: la servidumbre personal. Julio Caro
nos recuerda como uno de los peores insultos que podia
recibir un vecino de Oiz, por parte de otros habitantes del
valle de Santesteban, era el de «oiztar pechero»*L En 1789,
Matias Zabaleta, de Leiza, se retractaba de los insultos
dirigidos a Vicente Zabaleta, diciendo: “tampoco sus bie-
nes tienen ni han tenido nota alguna, y son de nobles y
no de pecheros, porque no los hay en esta villa”42 El alcal-
de de Lerin justificaba en 1680, la redencién de «la carga
y servidumbre intolerable» que pagaban al duque de Alba
pues era la oportunidad que anhelaban los vecinos «poder
gozar de las libertades, franquezas, honores e inmunida-
des que gozan las demas republicas libres de S.M .»43 Obje-
tivo de los de Cirauqui era llegar un acuerdo para la con-
version en censo perpetuo de la pecha concejil. De esta
forma los vecinos esperaban obtener «la livertad y fran-
quezas de poder gozar de las esenciones y prerrogativas
que gozan los que estan libres de serbidumbres»44 Segln
los vecinos de Sorlada (1744), su deseo era recobrar su
antigua franqueza, «para la dezencia de sus vezinos, hijos
y orijinarios, que mal hallados con dicha carga y sus efec-
tos, estaban arrestados a procurar librarse de ella, y de otro
modo no pudiera conseguirse la paz, unién y buena corres-
pondencia entre la villa 'y su palazio»4

No quisiera entrar en la polémica dieciochesca de si
la pecha era en realidad un tributo personal o un tributo



Arre.

que emanaba del dominio compartido de la tierra. Pero
es verdad que por mucho que fray José de San Francisco
Javier se empefiara en sus escritos46, muchas de las formas
externas del pago de la pecha no hacian sino suponer la
permanencia de un sentimiento, segun el cual la pechay
su pago implicaban servidumbre, y por tanto algo deni-
grante para la condicién social de quienes la pagaban. En
1708, por ejemplo, a pesar de las protestas de los Beire,
la Cdmara de Comptos confirmo la pretension de Agus-
tin de Ezpeleta, duefio del palacio de la villa, a llevar los
60 cahices de trigo y cebada descargando el grano en el
portico del palacio y desde alli los vecinos encargados debi-
an llevarlo, sin ayuda de las caballerias, a hombros o brazo
hasta la dependencia denominada «de los comendado-
res»47. En un juicio seguido por el conde de Villarrea con-
tra el alcalde y regidores de Arre, éstos se definieron como
«personas christianas, temerosas de Dios, de buena vida
y costumbres, bien abladas, que con sus expresiones y
obras no an agrabiado ni agrabian a nadie, y aunquepagan
pecha, esta no es personal, y son ombres labradores onrra-
dos»4 Lo que confirma mas la idea consciente en muchos
pueblos de la existencia, real o imaginaria, de tributos
personales.

Por esta razon, ante la imposibilidad material de que
desaparecieran las pechas -salvo que afrontaran un endeu-
damiento insoportable, que sdlo las villas con més recur-

sos podian permitirse-, muchos pueblos optaron -siguien-
do en parte los criterios del fraile mercedario- por califi-
carlas de cualquier otra manera. En 1663, en Ucar se decia
que no habia pecheros, pues lo que pagaban al marqués
de Cortes era una «pensién» por el uso del término de
Orinoain, «y no por sus casas y personas». Censo, pen-
sion, renta, cualquier cosa antes que una pecha. No obs-
tante, para buena parte de la nobleza el titulo de sefior de
pechas contribuia a que brillara con mas fulgor el presti-
gio de su perceptor, pues veian en su cobro «alguna mayor
excelencia suya» .

De esta forma se llega al siglo X1X con sus disposi-
ciones legislativas, en especial la de 1837, cuando los abo-
gados asimilaron los argumentos que se dieron en los siglos
pasados, adornados ahora con una elocuente oratoria. Qué
era la pecha, clamaba uno de los abogados, sino el fruto
del «feudalismo», “la primera aberracion en que cayd la
sociedad al despojarse de las formas de la antigua civili-
zacion y revestirse de los variados caracteres de la civili-
zacion moderna [...]. Historiadores eminentes y filosofi-
cos, han descrito con profunda sabiduria el cuadro horri-
ble y sangriento de aquella institucion aborrecible que
por tantos siglos subyugé a la naciente sociedad que salié
de entre las ruinas del imperio romano”3. Qué era la pecha
sino un tributo personal que desde antiguo solo sufria el
estado de labradores «por lo abatido de su condici6ny, y
que pagaban a los potentados, a la nobleza feudal, "cuyas
riquezas y opulencias (...) constituia la sangre y la peno-
sa fatiga de sus vasallos”5L

Escribia el Padre Mariana en 1599 contra aquellos nobles
que «ensoberbecidos con titulos que nada significan, des-
precian a los hombres de nacimiento oscuro, por habiles,
fuertes y activos que sean, hasta el punto de no recono-
cerles como sus semejantes»3. Cuando hablamos de deter-
minados derechos, de la posesion de determinadas pre-
rrogativas por parte de la nobleza sefiorial, hablamos tam-
bién de unas diferencias que afectaban de forma especial-
mente sensible a la condicion social de muchos navarros.
Los aires del siglo XIX trajeron consigo imagenes estereo-
tipadas, estudiadamente exageradas, de un noble tirani-
co, sangriento, enriquecido a costa de la cuasi esclaviza-
cion de sus vasallos. Dejarnos llevar por ellas es, sin duda,
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temerario. Mas apropiado seria analizar uno por uno los
sefiorios y a los sefiores hasta encontrar el auténtico sen-
tido y valor de muchas de sus acciones, pues como sen-
tenciaba Gracidn, «visto un ledn, estan vistos todos, y
vista una oveja, todas, pero visto un hombre, no esta visto
sino uno, y aun ésse no bien conocido. Todos los tigres
son crueles, las palomas sencillas, y cada hombre de su
naturaleza diferente»’3.

Pero es ineluctable recordar que el ejercicio de la jus-
ticia, que los intentos de dominar el &mbito local, que la
percepcion de pechas por parte de la nobleza, contribu-
yeron a una determinada conceptualizacién del «sefior».
Claro que en la mayoria de los casos, no se utilizan los
adjetivos a los que serian tan asiduos los hombres del X1X;
pero ante los vecinos de las principales villas sefioriales de
Navarra el sefior equivalia a mala justicia, a control del
poder local y a los abusos que de él se derivaban tanto a
nivel de representacién social -puesto preeminente en los
actos publicos frente a los cargos municipales- como en

NOTAS

su vertiente economica -usurpacion de bienes de propios,
disfrute de monopolios-. Ademas, su condicion de per-
ceptor de pechas era la causa de la humillacién de quie-
nes la pagaban. Por supuesto que estos esquemas necesi-
tan de unas complejas estructuras interpretativas que ayu-
den a dar significado a sus multiples sierpes5 Tampoco
se pueden entender los efectos de la crisis del Antiguo
Régimen como si fuera una época en donde todo parece
surgir ex novo, frente a una sociedad hasta entonces aco-
modaticia. Desde el siglo XV asistimos en los pueblos
de sefiorio a desajustes sociales, a disconfomidades, a zozo-
bras, que desencadenaron resistencias ante cualquier tipo
injusticia, de usurpacidn, o de desdoro en su condicion
social. Todo plasmado en miles de litigios y en contados
motines violentos. Fue esta oposicion la que contribuyd
a esbozar el dibujo del «sefior jurisdiccional» en la Edad
Moderna hasta perfilar los trazos del «noble feudal» con
los tintes prestados del espiritu revolucionario francés que,
aun hoy, no han perdido su color.

1 Este trabajo utiliza algunos testimonios
y datos que se incluyen en mi tesis doc-
toral, Estructuray dinamica del régimen
sefiorial durante ja Edad Moderna: Los
sefiorios navarros (1450-1850), Univer-
sidad de Navarra, 1995. Por otra parte
el término “imagen™ lo utilizo no sé6lo
en cuanto representacion, sino en el sen-
tido que le suele dar la psicologia, es
decir como «la copia que un sujeto
posee de un objeto externo... una forma

(S}

(o]

o

Archivo Municipal de Falces, Libro 1,
fol. 416r-433r.

AGN, Tribunales Reales. Libros de
Gobierno y Administracién. Consultas
al rey, lib. II, fol. 287r-302r.

AGN, Archivo Secreto del Consejo,
tit.26, fajo lo, nim. 56.

Archivo Municipal de Funes, leg.107,
nam. 13-

A.M. GUILARTE, EI Régimen Sefiorial
en el siglo XVI. Valladolid, 1987, p. 148.
A. CARRASCO, El régimen sefiorial en
la Castilla Moderna: las tierras de la casa
del Infantado en los siglos XVIIy XVIII.

AGN, Tribunales Reales. Libros de
Gobierno y Administracién. Consul-

tas al rey, I1X, fol. 114v-118ry 220v-

AGN, Procesos Consejo. Pendientes.
Secretario P.F. Solano, 1772, fajo 1,

AGN, Procesos Consejo. Pendientes.

de realidad interna que puede ser con- 10
trastada con otra forma de realidad
externa"™ (J- FERRATER MORA, Dic-
cionario de Filosofia abreviado, Barcelo- Madrid, 1990, p. 709.
na, 1978, p. 211-212). 11
2 L. CARROLL, Alicia en el pais de jas
maravillas. Madrid. 1989, p.146.
3 Archivo General de Navarra [AGN], 23 5v.
Procesos Consejo. Sentenciados. Secre- 12
tario E. Gayarre, 1724, fajo 3, nam. 17,
fol. 5r nam. 1.
4 AGN, Procesos Corte. Sentenciados. 13
Escribano Larralde, 1766, fajo 20, nim. Secretario B.Solano, fajo 2, num. 7.
12, fol. 65v. 14

94 Jesus M'Usunariz Garayoa

AGN, Procesos Consejo. Pendientes.

15

16

17

18

19

Secretario B. Solano, fajo 2, nam. 7, fol.
v,

AGN, Procesos Consejo. Pendientes.
Secretario Arrastia, 1791, fol. 2, nim.
24.

AGN, Procesos Corte. Sentenciados.
Escribano Esparza, 1799, fajo 3, num.
6.

AGN, Procesos Corte. Sentenciados.
Escribano Esparza, 1793, fajo 2, nam.
2.

M.ARDIT LUCAS, Sefioresy vasallos en
elsiglo XV valenciano en E. SARASA
y E. SERRANO (ed.), “Sefiorio y feu-
dalismo en la Peninsula Ibérica (ss. XI1-
XIX)"™. I, Zaragoza, 1993 p. 257-268.
F. IDOATE, Marquesinos y gayanes en
Peralta. “Rincones de la historia de
Navarra™. 1., Pamplona, 1979, p. 180-
184. Los marquesinos eran los adictos
a la marquesa, Ana de de Peralta, y los
gayanes los hidalgos, acaudillados por
Juan de Peralta «el del mayorazgo»,
envueltos en un grave enfrentamiento
por las elecciones de los cargos muni-



20

21

cipales. Rocio Garcia Bourrellier, que
realiza su tesis sobre la nobleza navarra
del siglo XV11, ha estudiado de mane-
ra exhaustiva todos estos conflictos en
los grandes sefiorios del reino.

N. SALOMON, La vida rural castella-
na en tiempos de Felipe II, Barcelona,
1982, p.201-202.

«En los dominios rurales (en primer tér-
mino) no sé hasta qué punto los oficia-
les del concejo son érganos de la volun-
tad de la comunidad de vasallos o -como
el mayordomo- meros instrumentos
para la gestion de los intereses del sefior.
En general, los titulos y su reiterada
cladusula de cesién de prerrogativas, bajo
el giro de dar o de vender la villa con
oficios, abonan la hipétesis de la inten-
sa dependencia del sefior»: A. GUI-
LARTE, EIl Régimen, p.156.

22 «...laintervencién, mayor o menor, pero

23
24

25

26

27

28

29

casi siempre muy efectiva, de los sefio-
res en el régimen municipal, unida a
su potestad de dictar ordenanzas, les
daba una prepotencia que, si iba unida
a la propiedad de la tierra, podia con-
vertirse en agobiante.» A. DOMIN-
GUEZ ORTIZ, Elocaso del régimen sefio-
rial en la Espafia del siglo XVIII, en
""Hechos y figuras del siglo XVI11 espa-
fiol", Madrid, 1973, p. 34 y36.
Ibidem, p. 37-39.

G. COLAS, El régimen sefiorial en Ara-
gén, en “Jer6nimo Zurita", 58 (1988),
p. 15-16.

P. RUIZ TORRES, Sefioresy propieta-
rios. Cambio stxial en el sur del Pais Valen-
ciano (1650-1850). Valencia, 1981,
p.8l

N. SALOMON, La vida rural, p.201-
202.

AGN, Mercedes Reales, XXIII, fol.
178r-182r.

A.M. MATUTE, La torre vigia. Barce-
lona, 1994, p.69.

N. SALOMON, La vida rural, p.201-
202; F TOMAS y VALIENTE, Eldere-
chopenal de la monarquia absoluta (Siglos
XVI. XVIly XVIII), Madrid, 19922,
p.191. Pero no sélo en teoria: A.
CARRASCO, recoge ejemplos de “ins-

trumental izacion de la justicia™ en favor
de los servidores de los duques del
Infantado en El régimen, p.175-178.

30 Como advertia hace afiosJ. VALDEON,

los pleitos y procesos «son fuentes
estrictamente juridicas, muchas veces
posteriores a la época que nos interesa,
pero de importancia excepcional, pues
incorporan documentos anteriores, pes-
quisas, interrogatorios, etc.»: Tensiones
sociales en los siglos X1Vy XV, en "Actas
de las IJornadas de Metodologia Apli-
cada de las Ciencias Historicas. 11. His-
toria medieval®, Santiago de Compos-
tela, 1975, p. 271.

31 AGN, Procesos Consejo. Sentenciados.

Secretario Juan de Ureta, 1596, fajo 1",
nam. 1, fol. 798r-806r y 709r-71 1v.J.
Yanguas recoge las negociaciones entre
la princesa y Gaston de Foix, y los veci-
nos de Peralta: «...el conde y la prin-
cesa fueron sobre la villa de Peralta con
gente armada y requirieron al alcalde y
concejo para que se entregasen, les pres-
tasen homenaje de fidelidad, no aco-
giesen a los rebeldes y pagasen las ren-
tas reales; a lo que respondieron que se
hallaban prontos, pero que ellos esta-
ban separados, en cuanto tocaba a la
jurisdicion baja y mediana, contra toda
justicia, fuero y buena razén, y en poder
de Mosén Pierres en quiebra de los pri-
vilegios que otros reyes les tenfan con-
cedidos; sobre lo cual les hacia insultos
y gastos porque conocia la voluntad que
ellos tenian hacia la corona y la oposi-
cién a que los hiciese baronia, en cuyo
sostenimiento habian gastado ya mas
de 3.000 florines, poniendo también
sus personas en mucho riesgos y peli-
gro.». Probablemente los «principales»
a los que hace referencia la declaracion
de los testigos fueron Miguel Cerbero,
alcalde, y Bertol Polo, apresados por
Mosén Pierres y llevado a Tudela. Aun-
que la peticién de incorporacion al
patrimonio conté con la aprobacién de
la princesa, «no llegé a tener efecto por-
que Mosén Pierres obraba de acuerdo
con el rey Don Juan Il, padre de la prin-
cesa»: J. YANGUAS Y MIRANDA,

Diccionario de Antigliedades del reino de
Navaira. Il. Pamplona, 1964, p. 401 -
402.

32 AGN, Procesos Consejo, Pendiente.

SecretarioJ. Arag6n, 1608, fojo 1", nim.
1, fol. 274v. Otro de los testigos, Arnaut
de Sola, hacia memoria de las historias
contadas por su padre: Arnaut nos narra-
ra uno de estos episodios: "... este tes-
tigo conocié a su padre, que también se
llamaba Arnaut de Sola, vezino que fue
de Mélida, ya defunto, al quoal se acuer-
da aberle oydo dezir que siendo el dicho
su padre muchacho pequefio, abia ydo
con un vezino de Mélida, llamado Joan
Sanz ha harar una pie~a del término dt
Santacara, Illamado ‘la Liria’y que estan-
do alli labrando el dichoJoan Sanz abia
llegado uno llamado Gra”ian de Via-
mont que bibia en Santacara con el
alcayde y con otros dos de acaballo y a
causa que el Joan Sanz hazia por los de
Santacara contra el Gradan de Viamont,
le abia pidido el Gradian de Viamont,
le diese unas escrituras tocantes a la villa
de Santacara, que el Joan Sanz tenia en
su poder, diziéndole el Joan Sanz que
tal no aria por no cometer ruyndad con-
tra los de Santacara e que por aber dene-
gado las escrituras, estando el padre deste
testigo viente y oyente a lo susodicho,
el Gracian de Viamont o los que con él
yban, abian dado lanzadas y cuchilladas
al dicho Joan Sanz y que pensando
dexarlo muerto se abian ydo pasar de el
bado para Santacara. Y que el padre
deste testigo fue para Mélida, dio noti-
cia de lo que abia pasado e ydos adonde
el Joan Sanz yazia, que lo abia aliado
casi muerto, e llebédndolo a Mélida, que
curd de las heridas, asta que ctra vez los
mismos criados del Gracian de Viamont,
yendo el Joan Sanz para Estella a solici-
tar los pleitos de Santacara, lo mataron
cerca del lugar de Oteygza..." Ibidem.

33 AGN, Procesos Consejo. Sentenciados.

Secretario Zunzarren, 1597, fajo 37,
nam. 1, fol. 37r-37v y I()6r.

34 AGN, Tribunales Reales. Libros de

Gobierno y Administracién. Consultas
al rey, IV, fol. 612v-618v.

Titulacionesy poderes nobiliarios 95



35

36

37

38

39

AGN, Fueros y privilegios, leg.4,
carp.14. El subrayado es nuestro.

E. OZCARI1Z, Reflexiones sobre las leyes
vigentes de sefiorfos y su aplicacion a las
pechas de la provincia de Navarra, Pam-
plona, 1846.J. ALONSO, Recopilacion
y Comentarios de los Fuerosy Leyes del Anti-
guo Reino de Navarra, que han quedado
vigentes después de la modificacion hecha por
la ley paccionada de 16 de agosto de 1841.
Pamplona, 1964 [1848].

Archivo de la Audiencia de Navarra
[AAN], Pleitos civiles. Barasoain, caja
2, num. |, fol. 14r-22v (1846, abril, 14)
[Segundo cuerpo],

El abogado de Oricdin en el pleito con-
tra el conde de Villarrea, fol. 14r-16v,
56r-64v, 72r-77v [Primer cuerpo], P8r-
13r, 26r-32v, 56r-62v, 8 Ir, 85v, 91r
[Segundo cuerpo],

En este sentido creo particularmente
interesantes las apreciaciones de G.
COLAS, Lahistoriografia sobre el sefiorio
tardofeudal, en E. SARASA y E
SERRANO, “Sefiorio y feudalismo en
la Peninsula Ibérica (ss. X11-X1X). 1",
Zaragoza, 1993, p.72.

40 AGN, Procesos Consejo. Sentenciados.

Secretario Zunzarren, 1597, fajo 1%,
nam. 1, fol. 523r-523v.

41 ). CARO BAROJA, Etnografia histori-

96

'
Jesis M'Usunariz Garayoa

42

43

44

45

46

47

ca de Navarra. 11, Pamplona, 1972, p.
80, n. 9.

C. MA1ZA OZCOIDI, Injuria, honory
comunidaden la sociedad navarra delsiglo
XVIII, en "Principe de Viana”, 1992,
p.694.

AAN, Pleitos civiles. Saralegui, caja 21,
nim. 4, fol. 10r-27v.

AGN, Procesos Corte. Sentenciados.
Escribano Ascéarate, 1824, fajo 1, nam.
12, fol. 22r-35r.

AGN, Procesos Consejo. Sentenciados.
Secretario E. Gayarre, 1744, fajo 2o,
num2, fol. 4r-13v.

Repite en multiples ocasiones que la
entrega o el pago de la pecha no supo-
nia una servidumbre: "Aunque se quie-
ran fingir algunas servidumbres perso-
nales (en el estado que oy se halla la
cosa, no pueden ser muy gravosas'': José
de SAN FRANCISCO JAVIER, Pechas
de Navarra vindicadas, Pamplona, 1766,
p.103.

AGN, Papeles Sueltos Comptos, leg.
157, carp.8

48 AGN, Procesos Corte. Pendientes. Escri-

banoj. Laurendi, 1761, nam. 18, fol.
30r. Algo similar ocurria en los pue-
blos que pagaban pecha a alguna insti-
tucién eclesiastica. En 1740 dos casas
de Unciti consiguieron que la pecha

gue abonaban anualmente fuese consi-
derada por los tribunales una "'pension”
anual. Los de Echarri-Aranaz, en el siglo
XV lograron que la pecha que entre-
gaban al monasterio de Iranzu, no se
considerase como tal por los tribunales
y sus sentencias de 1577 y 1587. Ejem-
plos recogidos porJ. de SAN FRAN-
CISCO JAVIER, Pechas, p. 124-125.

49). de SAN FRANCISCO JAVIER, Notas

50

51

y adiciones al libro intitulado pechas de
Navarra vindicadas, Pamplona, 1774,
p. 34 y 121.

AAN, Pleitos Civiles. Irurozqui, caja
19, nim. 11, fol. 26r-27r, 44r-47r, 54r-
57v [Primer cuerpo]; 16r-22r, 27r-30r
[Segundo cuerpo],

AAN, Pleitos Civiles. Barasoain, caja
7, nam. 2, fol, 16r-29r.

52J). de MARIANA, Ladignidad realy la

53

54

educacidn del rey, Madrid, 1981, p. 301.
B. GRACIAN, EI Criticon. Madrid,
1984, p.225.

Esta complejidad es bien puesta de
manifiesto en la ponencia de A FLO-
RISTAN IMizCOZ yJ. M. IMizCcOz
BEUNZA, La sociedad navarra en la
Edad Moderna. Nuevos analisis, nuevas
perspectivas, “Segundo Congreso Gene-
ral de Historia de Navarra”, 15, 1993,
p. 31.
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Hidalguias “populares”, simbolo de ascenso social
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Ejecutoria de Hidalguia.

Enfranquecimientos y ennoblecimientos

El concepto de estamento aparece tradicionalmente vin-
culado a la jerarquizacion de la sociedad medieval, aunque
la tedrica vertebracion del cuerpo social en tres estamen-
tos no se ajusta plenamente a la compleja realidad de la
época. Se ha afirmado en este sentido que tras el estable-
cimiento en el siglo XI de grupos de hombres de negocios
diferenciados de los labradores la sociedad se articuld real-
mente en cuatro cuerpos, sin perjuicio de la vigencia de
los tres 6rdenes en el plano del imaginario colectivol
Durante el dltimo tercio del siglo XI la sociedad
navarra comenzé a experimentar los efectos de la presen-
cia de nuevas fuerzas sociales. En palabras de A.J. Mar-
tin Duque, el esquema social navarro se diversifico espec-

tacularmente en las dos o tres Gltimas décadas del siglo
debido a la sonora irrupcion del grupo social franco bajo
el patrocinio de la corona pamplonesa2 Dedicados a acti-
vidades econdmicas inusuales en el reino y dotados en sus
nlcleos de poblacién de cuadros de gobierno propios, estos
franci ofrancigenae se diferenciaron radicalmente de la
comunidad villana por su condicion de portadores de un
estatuto juridico de libertad personal, sin que ello entra-
fiara su inclusion en las filas de la nobleza.

Hasta eii onces, la profunda escisidn entre nobilitas y
servidumbre determinaba en buena medida el conjunto
de las relaciones sociales, trenzadas en torno a la explota-
cion de la riqueza agropecuaria. El dominio directo de la
tierra, atributo de los miembros de la nobleza, generaba
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una condicién juridica de dependencia en aquellos servi
que se beneficiaban del dominio Gtil de las heredades de
un propietario noble. Un anélisis detenido de los docu-
mentos navarros del siglo X1, en los que no faltan refe-
rencias al entorno familiar de los individuos y a su deve-
nir generacional, ha permitido concluir sin reservas que
la aparentemente irreversible insercion del individuo en
el horizonte juridico propio de una u otra condicion social
derivaba del flujo de sangre transmitido de padres a hijos}
La insistencia con que los textos reiteran esta heredita-
riedad de la condicion social podria interpretarse como
una medida cautelar para evitar posibles deterioros facti-
cos de la condicidn social derivados de la tendencia a fran-
quear la barrera de la infanzonia con sus correspondien-
tes ventajas socioecondmicas4

En tierras hispanicas, el largo proceso de reconquis-
ta del territorio controlado por los musulmanes habia faci-
litado la inclusion en los ejércitos de combatientes a caba-
llo de origen no noble que aunque acabaron alcanzando
exenciones fiscales similares a las de la nobleza, no logra-
ron facilmente el reconocimiento de sus pretensiones nobi-
liarias, como ponen de manifiesto los pleitos cjue todavia
en el siglo XVI sostenfan muchos caballeros en reclama-
cion de su hidalguia5 Este interés muestra asimismo la
atraccion social ejercida por la condiciéon hidalga sobre
sectores que de hecho disfrutaban de situaciones de pri-
vilegio similares a las de los nobles. La persistencia de las
barreras estamentales no oculta por tanto la vitalidad del
afan de ennoblecimiento, no sélo entre las minorias pri-
vilegiadas sino también, al menos en el caso navarro, entre
las propias comunidades campesinas. Pese a ser conside-
rada a menudo como mero objeto de la historia carente
de protagonismo politico, la comunidad rural poseia usos
y derechos particulares que la monarquia no siempre podia
alterar sin menoscabo de su propia autoridad y legitimi-
dad6. De ahi que en Navarra las comunidades campesinas
aparezcan a menudo con personalidad suficiente para enta-
blar de alguna manera relaciones con el poder y proyec-
tar sobre él su aspiracién comunitaria a la hidalguia.

Originalidad de las concesiones navarras

Noblezas populares. Las pretensiones nobiliarias surgi-
das en algunas comunidades navarras a partir del siglo
X1V, cuando en palabras de Michael L. Bush cristalizé en
toda Europa un orden noble con un ethos propio, ponen a
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Navarra en relacion con las llamadas noblezas populares,
muy heterogéneas y caracterizadas por la abundancia de
nobles cuyo estilo de vida se confunde con el de las gen-
tes del comiln de una manera permanente, no como con-
secuencia de eventuales crisis econdémicas o decadencias
coyunturales?. Si bien la pobreza de algunos nobles se
explica en funcidn de un determinado sistema de trans-
mision de la herencia, sea el mayorazgo o la particién de
patrimonios escasos, 0 como consecuencia de ennobleci-
mientos dirigidos a personas sin recursos para adquirir
habitos nobiliarios, cabria afirmar con Jean Meyer que
“alli donde la nobleza pobre es numerosa es porque siem-
pre ha sido en su mayoria pobre, no empobrecida”s.

La sociedad hispana, junto con la hingara y la pola-
ca, han sido comdnmente sefialadas como paradigma de
estas noblezas populosas por su nimero y populares por
la insercién de la mayoria de sus nobles en los modos de
vida del pueblo llano. En relacién con la numerosa noble-
za hangara, engrosada mediante ennoblecimientos con-
cedidos a cambio de la prestacién de servicios militares,
se ha advertido que especialmente a partir del siglo XVI
escondia bajo el rasgo comun de cuerpo social armado
grandes diferencias entre los nobles propietarios con influen-
cia social y quienes cultivaban heredades ajenas en condi-
ciones que ya en el siglo XVIII apenas los distinguian de
la poblacion servil?. De ahi que se llegase a afirmar que
en Hungria la nobleza no era un grupo dominante sino la
nacién misma, tratando de remontar sus origenes a los
magyares libres entre cuyos privilegios, reconocidos en la
Aurea Bulla de 1222 por Andreas 11, se hallaba la presta-
cion de servicios militares en virtud de los cuales empe-
zaron a ser reconocidos como nemesek o nobles tras la inva-
sién tartara de 124110. Al margen de consideraciones étni-
cas, la nobleza polaca incluia también a nobles de muy
distinta condicion socioecondmica y era igualmente nume-
rosa, llegando a constituir en el siglo XVIII una décima
parte de la poblacion total. Se caracterizaba por la igual-
dad juridica de todos sus componentes, manifestada en el
hecho de que los nobles polacos, pobres o ricos, permane-
cian en el uso de las armas originarias de su linaje y no
recibian titulos distintivos de sus monarcasil En un inten-
to de parangonar las noblezas polaca e hispana, se ha sefia-
lado que ambas sociedades carecieron de una estructura
feudal consolidada y compartieron un alto concepto de las
libertades individuales y nacionales, aunque tanto en Polo-



nia como en Espafia el igualitarismo nobiliario de dere-
cho se vio desbordado por la realidad econémica de hecho
que convirtio en pobres a muchos nobles2

Hidalguismo espariol. La condicién humilde de gran
parte de los hidalgos hispanos parece que no deterior6 el
prestigio del status nobiliario. Claudio Sanchez-Albornoz
invertia la afirmacion de Ortega y Gasset de que la sober-
bia de un pueblo conduce a una sociedad igualitaria para
sostener que la igualdad de los miembros de una nacion
crea un vivaz sentimiento de orgullo13 Sin idealizar el pre-
tendido igualitarismo de la sociedad hispana, Pierre Chau-
nu constataba los rasgos nobiliarios que definian al con-
junto de la sociedad espafiola, fruto de la implantacién en
todo el cuerpo social de un espiritu y una jerarquia de
representaciones sociales propias de la hidalguiaZ*

En realidad, la preponderancia de la mentalidad nobi-
liaria en la sociedad castellana concuerda con su elevado
porcentaje de poblacion hidalga. Se ha venido aceptando
la estimacion de A. Dominguez Ortiz de un noble por
cada diez habitantes para la Castilla de los siglos XVI a
XVIII, con base en una relacion de 1598 que ofreceria
una cifra de 137.000 familias hidalgas sobre un total de
1.294.995 vecinosbo a partir de los 134.223 vecinos
hidalgos castellanos registrados en 1591 con ocasion del
reparto del impuesto de los millones16 De acuerdo con
estos Ultimos datos los hidalgos se concentraban sobre
todo en el norte castellano, que albergaba mas del 60%
del total, con territorios extraordinariamente nobiliarios
como la merindad de Trasmiera, con més de un 85% de
hidalgos, o Asturias con mas del 75%, en contraste con
la vecina Galicia, donde los hidalgos eran solamente un
5%, porcentaje similar al de las regiones meridionales de
Castilla".

La definicion de la hidalguia no estaba sujeta a nin-
gun criterio de fortuna y para su probanza bastaba por lo
general acreditar que durante tres generaciones se habia
estado exento de pechos, sin olvidar por ello a los enno-
blecidos a través del servicio militar y el desarrollo de un
género de vida en “habito de caballero”1' Entre media-
dos del siglo X1V y el reinado de lIsabel la Catdlica estos
caballeros, con capacidad econdmica para la prestacion de
servicios militares y politicos, ocuparon cargos en los regi-
mientos locales y trataron de distinguirse de los simples
hidalgos desarrollando en sus palacios urbanos un modo

de vida propiamente nobiliario, sin la practica de oficios
manuales?. De ahi el menosprecio del hidalgo rural en
comparacion con el urbano en tratados de nobleza como
el compuesto a finales del siglo XVI por Pérez de Vargas,
un hidalgo de Medina del Campo2. No obstante, de la
aproximacion al conjunto de los tratados sobre la hidal-
guia cabe concluir con Ricardo Saez que en la practica dis-
cursiva de la Edad Media el primer sentido de la hidal-
guia se refiere a la primacia de las cualidades transmiti-
das por la sangre, de manera que la filiacion ancestral se
convierte en el elemento identificador de la masa de los
hidalgos hispanos, un 90% del conjunto de la nobleza2l

En este contexto, el hidalguismo hispano habria sido
el fruto, en palabras del ya mencionado C. Sanchez-Albor-
noz, del celo a la vez dramético y cémico de los hidalgos
pobres por mantener los signos exteriores de su jerarquia
a imitacién de los caballeros, quienes por su parte, como
todos los catecimenos, extremaban el respeto a los ritos
de la religion nobiliaria que habian profesado y vivian suje-
tos al rigor del gesto aristocratico para no poner en peli-
gro su nueva dignidad, riesgo en que no incurrian los ricos-
hombres por prescindir de tales formulas caballerescas22

Nobleza universal vasca. En tierras vascongadas la
mentalidad hidalga alcanz6 una especial proyeccion terri-
torial a través del concepto de nobleza universal. Gracias
al soporte tedrico prestado a lo largo de la historia por tra-
tadistas como Juan Martinez de Zaldibia o Manuel de
Larramendi, la hidalguia vasca se percibe aln legitimada
por un concepto del honor, transmitido por via heredita-
ria en el seno del territorio, que dimana de un espiritu de
independencia y solidaridad, de una lengua milenaria y
de un solar patrio antiguo y renombrado2l Hay quien a
la hora de establecer los origenes de los privilegios vas-
cos, se plantea todavia la posibilidad de una primitiva
nobleza universal del pueblo vasco, jamas invadido por
barbaros, visigodos ni arabes, o en su defecto la existen-
cia de un pacto por el que los vascos habrian reconocido
caudillo a cambio del respeto a su estatuto nobiliario,
indiscutido entre ellos y entre sus vecinos2l

Esta vision mitica e igualitaria, fuertemente comba-
tida por autores como A. de OtazuZ parece desmentida
por el andlisis histdrico del origen de la nobleza univer-
sal. En GuipUzcoa, la hidalguia colectiva aparece vincu-
lada a la conciencia comunitaria de libertad e igualdad
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que fueron alimentando las villas en el contexto de sus
aspiraciones a la exencion fiscal. La documentacion de las
villas guipuzcoanas en el siglo X1V pone de manifiesto la
diferencia entre hidalgos y labradores llanos sujetos a diver-
sas rentas y tributos de los que intentan obtener exencio-
nes temporales o perpetuas. La mera exencion de pechos,
como la concedida por Alfonso XI a Tolosa en 1326, no
suponia en rigor una concesion colectiva de hidalguia. Sin
embargo en 1398, con ocasion del repartimiento solici-
tado por Enrique 11, las villas de GuipUzcoa, con la excep-
cioén de Oyarzun, lograron una exencién conjunta de pedi-
dos que trascendio la esfera tributaria para, mediante la
asociacion entre hidalgo y exento, ser asimilada a la hidal-
guia universal del territorio guipuzcoano, casi en su tota-
lidad bajo la jurisdiccion de las villas21 En la imagen colec-
tiva de la hidalguia guipuzcoana se produjo tal asociacion
entre linaje y solar que, considerados hidalgos los gui-
puzcoanos, esta condicién se hizo extensiva en el siglo
XVI a sus casas y a todo el solar de la provincia. En este
sentido, un pleito sostenido en 1608 ante la Chancilleria
de Valladolid se zanjé con el reconocimiento por Felipe
Il de la nobleza del territorio, que paso a ser concebido
como organismo dotado de fueros y libertades al margen
del origen y condicién de las personas que lo habitanZ7.
Por el contrario, en Vizcaya la proclamacién de la
nobleza universal no aparece sancionada hasta el titulo
primero del Fuero Nuevo de 1526, debido tal vez al tar-
dio despegue econdmico de las villas vizcainas y al mayor
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Ruinas del Castillo de Belzunce.
Avyberre (Arbeloa, Ultrapuertos).

enraizamiento del poder de los Parientes Mayores y sus
bandos nobiliarios2B De hecho, una vez articulado en villas
aforadas el solar vizcaino tras el declive de los antiguos
sefiores, los hidalgos de Vizcaya fortalecieron sus solida-
ridades y, sustentados por sus Juntas Generales, trataron
de hacer valer ante la corona sus particulares prerrogati-
vas nobiliarias, sancionadas en 1452 por el “Fuero de los
hijosdalgo de Vizcaya”® La tardia universalizacion de la
hidalguia en Vizcaya no impidi6 una rapida identifica-
cién entre vizcaino e hidalgo, profusamente documenta-
daen la literatura castellana del Siglo de Oro3

Libertades ultrapirenaicas. En las comunidades
vascas al Norte de los Pirineos se ha forjado también un
peculiar concepto de la nobleza definido méas en virtud de
la condicién de la heredad poseida que por la pertenencia
a un linaje. En este sentido se ha definido la nobleza en
la Vasconia ultrapirenaica y en Bearne como “real” en
cuanto que ligada a las cosas y especialmente a las casas
edificadas en tierra de infanzén, verdadero simbolo del
dominio noble3l De ahi que se haya afirmado que en
Labourd la mayor distincion social radicaba en ser pro-
pietario o no de la casa, en ser heredero o segundon, con
gran igualdad juridica entre los tnattres de casas labrado-
ras y nobles, hasta el punto de que cualquiera podia acce-
der a la nobleza mediante el matrimonio con una here-
dera de casa noble, mientras que el infanzén casado con
heredera de casa labradora no transmitia su nobleza al
dominio%

La importancia del solar como punto de referencia
de la condicion social desbord6 el &mbito personal y fami-
liar para adquirir connotaciones territoriales. Asi, los Furs
de Soule reformados en 1520 establecen que todas las tie-
rras del pais constituyen un alodio cuyos nativos y habi-
tantes son en consecuencia francos y libres, sin tacha de
servitud, en cuanto que asentados en el franc-alleu terri-
torial suletino3 En Labourd y Baja Navarra también
adquirio vigor la idea de la conservacion de las libertades
y prerrogativas inherentes a la alodialidad de la tierra3

Con todo, esta vision de los territorios ultrapirenai-
cos aparece matizada por los acontecimientos histéricos.
Se ha escrito asi que los Fors de Soule de 1520 son el refle-
jo de una comunidad de economia precaria, basada en la
ganaderia y el aprovechamiento de pastos, con una noble-
za en decadencia cuyos derechos no eran incompatibles



con el aparente igualitarismo de la nueva “coutume”,
declarada con el fin primordial de establecer nuevas nor-
mas para el aprovechamiento de los recursos comunales’s
Algo similar habria sucedido en Labourd, escenario de
viejas luchas sefioriales entre bandos de linaje®y territo-
rio fronterizo expuesto desde el siglo XII a incursiones
navarras, aragonesas y después castellanas, y durante la
Edad Moderna a las guerras franco-espafiolas, a las que las
villas labortanas contribuyeron, pese a la pobreza del pals,
con un elevado contingente de soldados3/. Paralelamen-
te, la profunda crisis de la nobleza de Labourd desde el
siglo X1V, debida a los generalizados factores demografi-
cos 'y econdémicos y a otros politicos como la lucha de fac-
ciones nobiliarias, provoco una ruptura entre el estatuto
juridico y el estatuto social de muchos nobles que, inca-
paces de mantener un género de vida acorde con su esta-
do, fueron acusados de dérogeance y despojados de sus pri-
vilegios fiscales®

En la Baja Navarra existia asimismo desde antiguo
una jerarquia entre las casas, sefialada en la documenta-
cion coetanea por variantes terminoldgicas como nobles,
infanzonas, francas ofivatieresvs término éste que parece
referirse a la casa de un tenancier o labrador que explota
una heredad ajena de acuerdo con un contrato y median-
te el pago de una renta, sin ningun vinculo de depen-
dencia personal respecto al propietario de la casad0 Se ha
sostenido que la monarquia navarra fracasé en su intento
de imponer la nobleza de linaje frente a la nobleza “real”,
ya que tentativas como las de 1350 para desclassr a los
infanzones sin filiacion nobiliaria chocaron con la oposi-

cion de los concejos y de las casas infanzonas que justifi-
caban sus derechos con base en una tasa de 6 sueldos mor-
laneses por ‘intrado" en casa noble que solia pagar a la
corona el labrador que accedia a una casa infanzona, ya
fuese por compra o matrimonio".

La concesion por la corona en 1435 de una hidalguia
de carta a 110 casas de Arbeloa, al tiempo que confirma
la importancia de la casa o solar como fuente de nobleza,
pone de manifiesto igualmente las diferencias sociales
entre casas de gentilhombres, casas infanzonas y casas de
vecinos pecheros. Acredita la existencia de estas Ultimas
en Baja Navarra un censo de la tierra de Arbeloa de 1603,
que permite a Alfonso Otazu relativizar la supuesta mayo-
ria de casas hidalgas y solariegas en Ultrapuertos, afir-
mada en obras coetdneas como la publicada en 1621 por
Martin de Vizcay2

Hidalguia navarra y comunidad rural. Mientras
que la nobleza universal guipuzcoana es el fruto de la pro-
yeccion territorial de las franquicias de las villas y el con-
cepto de hidalguia en los territorios vascos de U ltrapuer-
tos aparece vinculado a la condicién ingenua de las casas
que articulan el espacio, en Navarra se documentan con
profusion unas concesiones colectivas de hidalguia refe-
ridas preferentemente al &mbito comunitario de la aldea,
la villa o el valle. En este sentido, la hidalguia colectiva
navarra se presenta como un fenémeno heterogéneo, tanto
por la diversidad de las comunidades beneficiadas como
por la amplitud espacio-temporal de las concesiones otor-
gadas por la corona y su variado tenor documental.
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Concesion de la condicion de
hidalgos a los vecinos
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Entre el enfranquecimiento en 1323 de los de Espron-
ceday la infanzonia reconocida en 1512 a los mirandeses
con motivo de la concesion a la villa del asiento en Cor-
tes, hay constancia de distintos documentos en iavor de
valles (Roncal en 1412, Baztan en 1440, Aézcoa en 1462,
Salazaren 1469), villas (Lumbier en 1396, Tafallaen 1423,
Aoizen 1424, Urrozen 1454, Mendigorria en 1463, etc.)
y otros muchos lugares navarros. Dichas concesiones con-
ferian a sus vecinos la condicion de hidalgo o de franco,
0 ambas a la vez, o incluso la hidalgufa a los francos. Los
privilegios solian suponer ademas la exencion de las pechas
debidas en la comunidad o su conversion en un censo per-
petuo. Entre los motivos alegados por la corona para su
concesion se encuentran razones politicas como el pago
de la lealtad y fidelidad de los vecinos en tiempos de gue-
rra, estratégicas como la necesidad de preservar el nivel
demogréfico en poblaciones fronterizas, y econémicas
como la conveniencia de liberar de cargas sefioriales a
determinadas comunidades. Con todo, estas motivacio-
nes encubrian a menudo otros intereses de la monarquia
o de los propios pueblos. Por ejemplo, la percepcion de
algunas pechas de poca cuantia podia resultar poco ren-
table para la corona, mas interesada en el establecimien-
to de censos perpetuos o incluso en la venta directa de la
exencion de sus rentas sefioriales. En otros casos, las comu-
nidades habrian aspirado a la obtencién de privilegios
colectivos con el fin de adscribirlos a la proteccién de inte-
reses comunitarios como el aprovechamiento de sus recur-
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sos econémicos, especialmente limitados en algunos valles
pirenaicos43 No faltan tampoco indicios de diplomas ela-
borados en el ambito de las villas y debidamente mani-
pulados para su presentacidn ante la autoridad regia con
ocasion de coyunturas de crisis politica como la incorpo-
racion de Navarra a la corona de Castilla44

Por otra parte, cabe recordar que Navarra contaba
con un elevado nimero de nobles a juzgar por fuentes
como los libros de fuegos de mediados del siglo X1V, de
caracter fiscal pero de indudable valor demografico. En
ellos se contienen datos de pequefias comunidades rura-
les compuestas integramente por vecinos hidalgos sin que
haya constancia de la concesion de ningun privilegio colec-
tivo. Como tal abundancia de hidalgos rurales no parece
explicarse solamente en virtud de la extension bioldgica
y la consiguiente decadencia econémica de los viejos lina-
jes nobiliarios, se ha tratado de relacionar la hidalguia con
la condicion de los antiguos campesinos propietarios (alleu-
tiers) que habrian salvaguardado sus derechos a diferencia
de los labradores pecheros (tenanciers) sujetos al régimen
sefiorial4s. Parece por tanto que la expresién de la liber-
tad del campesino navarro estaba asociada con la hidal-
guia o la franquicia redentora de su condicion pechera,
aun cuando la pecha no significaba la negacion de su liber-
tad personal sino que hacia referencia, incluso etimologi-
camente, al pactus entre el sefior y el labrador para la explo-
tacion de la heredad sefiorial. Se ha escrito a este respec-
to que en Navarra, pese al caos terminoldgico que pre-
senta la denominacidn de las heredades, es dudoso que
hubiera campesinos libres no sometidos a régimen sefio-
rial y carentes a la vez de rango nobiliario, puesto que la
existencia de alodios campesinos sélo parece probable en
regiones donde la despoblacién fracturd la organizacién
social y espacial de raiz tardorromanad6.

La mentalidad hidalga

De lo anteriormente expuesto cabe deducir que el recha-
zo a la condicion pechera y el consiguiente aprecio de la
hidalguia se hallaban en el trasfondo de los enfranqueci-
mientos y ennoblecimientos colectivos documentado en
Navarra durante la Baja Edad Media. De cualquier mane-
ra, dichos privilegios distaban mucho de conllevar una
movilidad social efectiva. En algunos casos, tales conce-
siones colectivas encubrian la conversidn de la pecha en
un censo perpetuo o incluso la compra por la comunidad
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de la exencidn de la renta sefiorial. En

otros, por el contrario, los enfranque-

cimientos se habrian otorgado por la

conveniencia de liberar de cargas sefio-

riales a localidades deprimidas demo-

graficamente o privadas de los recur-

S0S econdmicos necesarios para satisfa-

cer sus pechas. Se ha sugerido al res-

pecto que los campesinos navarros

tueron especialmente perjudicados

por la crisis demografica de media-

dos del siglo XIV debido a la generalizacién de pechas

tasadas globalmente para toda la comunidad a las que

habrian tenido que hacer frente un nimero cada vez més

reducido de vecinos4Z. De cualquier forma, esta fuera de

duda la relacién entre algunas concesiones y momentos

criticos para Navarra, como la desoladora situacién eco-

némica y social producida en 1462 por la guerra civil18
Con todo, desde finales del siglo X1V las cantidades

recaudadas por la corona en el sefiorio realengo proce-

dentes de derechos sefioriales debian de suponer una can-
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tidad muy inferior a la ingresada por

otras vias de las que tedricamente no

estaban exentos francos ni hidalgos.

Asi, a las calofias, condenas, peajes y

demaés tasas y tributos tradicionales se

h™ afadieron desde el siglo X1V las cada

vez mas frecuentes ayudas extraordina-

rias, a las que en principio habian de contribuir todos los

subditos de la corona y que a pesar de su nombre acaba-

ron convertidas en un ingreso ordinario. Fue tal la impor-

tancia de estas exacciones fiscales que algunos afios ha-

brian triplicado el montante de las rentas sefioriales fijas,
estacionarias durante aquel siglo'19

En consecuencia, la aspiracion colectiva de muchas

comunidades navarras al reconocimiento de la hidalguia,

sefiuelo de su conciencia de la diferencia, se vio favoreci-

da por cierta politica de la intrascendencia, consistente en

la renuncia formal por parte de la corona a derechos sefio-

riales cuya percepcion resultaba insignificante y a menu-

do laboriosa en el marco de la emergente fiscalidad regia

bajomedieval.
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CAPITULO 8. EL REINO, TRADICION Y PROYECTO. MENTALIDADES

El ritual civico-religioso del municipio: Pamplona

Juan José Martinena Ruiz

La bandera de Pamplona

El Privilegio de La Unién, otorgado por el rey Carlos Il
el Noble en 1423, en su capitulo XV dejé establecido a
perpetuo como debia ser el escudo de armas que luciria
en lo sucesivo el penddn de la ciudad: “el campo sera de
azur, et en medio habra un leén pasant, que serd d’argent
et habra la lengua et uinas de gueulas; et al derredor del
dicho pendoén habra un rene de nuestras armas de Nava-
rra, de que el campo serd de gueulas et la cadena que ira
al derredor de oro, et sobre dicho ledn, en la endrecha de
su esquina, habré en el dicho campo del dicho pendén
una corona real de oro, en seynal que los reyes de Nava-
rra suelen y deben ser coronados en la iglesia catedral de
Santa Maria de nuestra dicha muy noble ciudat de Pam-
plona”l El texto del Privilegio identifica escudo con pen-
dén, debido a que en aquel tiempo los pendones o estan-
dartes solian estar ocupados casi en su totalidad por el
escudo de armas. No se puede hablar todavia de ban-
dera.

El pendon verde (siglo XV 1). Enel libro més
antiguo de consultas del regimiento pamplonés, con-
servado en el Archivo Municipal, existen dos refe-
rencias claras al estandarte o penddn de la ciudad.
Una de ellas dice textualmente que en el alarde cele-
brado en Pamplona el 25 de enero de 1559, siendo
alcalde Juan deJaca, el abanderado Juan de Liéde-
na “llevo el estandarte verde de las armas de esta
ciudad” por la Taconera y por las tres antiguas pobla-
ciones o burgos2 Un afio después, en la solemni-
dad de Corpus Christi, el secretario anot6 en acta
una referencia de gran interés: “y para este dia hizo
el Regimiento una bandera nueva de tafetan con
campo verde y su ledn en él, con corona y cadena
por orladura doradas, de la manera como la otra
bandera vieja”3 Cabria suponer que esa bandera
entonces sustituida, a la que en 1560 se llama
vieja, tenia que contar con una cierta antigle-
dad. ;Seria tal vez el penddn original confec-
cionado por los jurados a raiz del Privilegio de
14237

Tafetdn blanco y azul (siglo XVIII). A
mediados del siglo XVIII la bandera era ya azul
y blanca, con la cruz de Borgofia o aspas de San

Andrés. Entre las cuentas de gastos abonados por el ayun-
tamiento con ocasion de la proclamacién de Carlos 11 en
1759, hay una de 280 reales y 16 maravedis al maestro
sastre Martin de Mendi6roz por 8 varas de tafetan blan-
coy 8 de azul, el galon dorado y las hechuras de la ban-
dera de la ciudad que habia hecho por encargo de la Cor-
poracién. Como es sabido, la cruz de Borgofia aparece
habitualmente en las banderas militares o "coronelas” del
tiempo de la Casa de Bortén'.

El minucioso secretario Lopez de Urrelo, hacia 1834,
anoto en el Libro de Oro de la ciudad, junto a otras cues-
tiones de protocolo, lo siguiente: "Bandera: la de la ciu-
dad es blanca y azul, con su le6n pasante y las armas de
Navarra. Se lleva Unicamente a las procesiones de Corpus
y San Fermin. Sirve en las proclamaciones de monarcas.
Se ha hecho para éstas otra mas pequefia. Hubo en lo anti-

guo bandera verde. Estandarte: lo tiene la ciudad blan-
co con girones azules, la cruz de Borgofia y sus armas.

Sale a las procesiones de Corpus y San Fermin. Se

pone en el balcon las visperas de esos dias. En las

proclamaciones se hace otro mas pequefio. Se lleva a

ellas y después se pone junto al retrato del Rey, en el
balcon arrimado™.

La bandera blanca, la verde y la blanquiazul. El
1 de mayo de 1915, siendo alcalde don Alfonso de
Gaztelu, se tomd el acuerdo de que la nueva ban-
dera de Pamplona fuese de color blanco, "porque
blancas han sido las que en la actualidad se recuer-
dan..."6. Dado que el Privilegio de La Union de
1423 no da una respuesta clara a esta cuestion, se
entendid entonces que el color blanco, simbolo de
paz, era el que mejor plasmaba la pacificacion entre
los antiguos burgos que vino a suponer el citado
Privilegio. Un amplio sector de pamploneses no
quedaron muy conformes con el cambio, entre
otras razones porque no estaba tan claro lo de que
hubieran sido hasta entonces blancas las anterio-
res banderas de la ciudad. En julio de 1920, Dia-
rio de Navarra plante6 de nuevo el problema, en
orden a que de una vez por todas se investigasen
los antecedentes histdricos existentes en la tan tra-
fday llevada cuestion. Jesus Etayo, Archivero Pro-
vincial a la sazén, inicid la revision de los viejos
documentos, ayudado por su colega del Ayunta-
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Mazas del Ayuntamiento de Pamplona.

miento Leandro Olivier y por el polifacético investigador
Ignacio Baleztena, gran conocedor y divulgador de la his-
toria y costumbres de la ciudad. Fruto de las indagacio-
nes de este grupo de eruditos fue el acuerdo municipal de
8 de junio de 1923, que declaré el color verde como el
oficial de la bandera de la ciudad7. Se celebraba por enton-
ces el quinto centenario del Privilegio de La Union, dado
por Carlos Ill el Noble, y con tan solemne ocasion, la
nueva bandera que entonces se hizo fue tremolada en el
balcon consistorial y largamente ovacionada por el pue-
blo de Pamplona.

Unos meses después, el 28 de noviembre del mismo
afio, vispera de San Saturnino, el nuevo ayuntamiento
nombrado a raiz de la Dictadura de Primo de Rivera, a
resultas de una mociéon de don Joaquin Garjén, acordd
reinstaurar la bandera azul y blanca, que en opinién del
citado corporativo "alcanz6 tiempos remotisimos™”. No
quedaria ahi la cosa. Dado que el asunto habia adquirido
ya caracter polémico, la corporacion recurrié al parecer de
los expertos, tanto en el campo de la historia, como en el
de la heraldica. Pero también entre ellos hubo division de
opiniones: mientras Campidn, Etayo y Baleztena se decla-
raron firmes partidarios de la ban-
dera verde, basdndose sobre todo
en datos histéricos, Marichalar,

Guerra y Huarte defendieron

la bandera blanca y azul, ale-
gando esencialmente razones
heréldicas. Hasta 1930 no
quedaria zanjado el proble-
ma; pero lo més interesante de
todo ello fue que se rebuscod
activamente en los archivos,
apareciendo noticias cuya vera-
cidad es incuestionable, al margen
de cualquier polémical

En sesion de 5 de junio de 1930,
el pleno del ayuntamiento de Pamplo-
na acordo, con el voto en contra del con-
cejal Sr. Garjén, "que la bandera de la
ciudad sea verde, dejando sin efecto el
acuerdo de la Corporacién por el que se
adopto el color azul y blanco”10 Y desde
entonces hasta el dia de hoy, este es el color
que ha lucido la bandera de Pamplona, y el
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gue se emplea en reposteros, colgaduras, mobiliario urba-
no y autobuses. Lo que no esta claro es en qué momento el
viejo pendon verde, felizmente restablecido en 1930, fue
sustituido por la bandera blanquiazul con las aspas de Bor-
gofia. Tal vez pudo ser en torno al afio 1700, a raiz del
advenimiento de la casa de Borbén al trono de Espafa.

Las mazas del ayuntamiento

Uno de los elementos externos que mayor solemnidad
imprimen a la presencia municipal, en aquellos actos a
los que el Ayuntamiento asiste protocolariamente, es sin
duda alguna el acompafiamiento de los maceras con sus
libreas, portando sobre el hombro las relucientes mazas
de plata. Yanguas y Miranda escribio que tradicional-
mente “los ayuntamientos de las ciudades ostentaban su
categoria con mazas de plata y maceras vestidos de damas-
co; las capitales procuraban dis- tinguirse, afiadiendo una
maza a las de las otras ciudades”11

Como ya anotd Arazuri en su libro sobre el munici-
pio pamplonés en tiempos de Felipe 11, la mas antigua de
las mazas, “la maza grande”, fue realizada en 1555 por un
platera llamado Miguel de Borgofial2 Su coste debi6 de
parecer elevado a los regidores, por lo que se resistieron a
pagar. El platero puso pleito al Ayuntamiento, y el Real
Consejo sentencio en 1561 que se
pagasen puntualmente los 54
ducados y 36 tarjas que se le habi-
an quedado debiendo. En Ia
libranza dada por el Regi-
miento al tesorero Miguel de
Ezcurra, se lee: “Las quales a
de aber para en fin de paguo de
lo que la Ciudad qued6 debien-
do a Miguel de Borgofia, plate-
ro defunto, de la maija de plata
que la dicha Ciudad hizo acer; la qual
dicha ma”a tiene en prendas el dicho
Luis de Suescun”. Este Suescun era otro
platero, que al parecer era causahabien-

te o albacea de Miguel de Borgofials
El paso por nuestra ciudad de Isabel de
Valois en 1559 marc6 un hito en la histo-
ria de la vieja lrufia. EI Ayuntamiento, con tan
fausto motivo, hizo cuantiosos dispendios, bus-
cando la mayor pompa y boato en los actos oficia-



les que se celebraron con ocasion de la regia visita. Fue
entonces cuando, entre otras muchas cosas, acordaron los
regidores encargar dos mazas de plata nuevas, para acom-
pafiar a la que ya existia desde 1555. El encargo lo llevé
a cabo el maestro platero Antdn de Bregafia".

El lunes 15 de enero de 1560, comparecié en la casa
consistorial el platero Pedro del Mercado, requerido por
sus mercedes “para que tasse lo que se le ha de pagar a
Antén de Bregafia, platero, por las manos y echura de las
dos magas nuebas de plata que ha echo pra el recebimiento
de la Reyna Nuestra Sefiora”. Este Mercado, tras prestar
juramento, declar6 como perito “que estimaba y estimd
el trabajo y manos de echura de las dichas dos magas en
veynte y quatro ducados, a doze ducados por cada una
dellas. Y dixo que hazia la dicha estima en comun esti-
macion. Y hubiera echo por la dicha quantidad este que
depone”15

Segun unas libranzas del afio 1607, resulta que en
esa fecha se pagaron a otro platero, Joan de Buil, 51 rea-
les “por el aderezo que ha hecho en las mazas de la ciu-
dad, y un leén que ha puesto nuevo en una maza". Por el
desglose de partidas se ve que se pusieron dos escudos con
las armas de la ciudad, se soldé el ledn de otra de las mazas
y se remendaron las cadenas.

De estas primeras mazas -que serian por su época de
estilo plateresco- Unicamente nos ha quedado el mango
de la maza mayor, que todavia conserva, medio oculta
entre el repujado, una cartela con la fecha de 1555. Ahora
cabe preguntarse: si de tres mazas, perfectamente docu-
mentadas como obra de mediados del XVI, Gnicamente
nos ha quedado la empufiadura de una de ellas, ;de cuan-
do data el resto de la estructura, a todas luces posterior a
esa época?

Es evidente que el aspecto externo que actualmente
presentan en su conjunto las tres mazas, tiene un incon-
fundible aire neoclasico, que, como muy bien dice la ficha
correspondiente del Archivo Municipal, nos llevaria a una
fecha en torno al afio 1800. Pero hay un dato mas; y es
que cuando menos una de las mazas modernas presenta
grabada en la parte interior o boveda de la cazoleta, ade-
mas del punzén de Pamplona o marca de localidad, la ins-
cripcion IRT. Esta es obviamente la llamada marca del
artifice. Ahora bien, ¢a qué platero pamploneés corresponde
ese anagrama? Parece fuera de toda duda que correspon-
de a uno de apellido Iriarte. Gracias a las investigaciones

Marero del Ayuntamiento de Pamplona.
i

de M.C. Garcia Gainza y C. Heredia, disponemos de un
documentado catalogo de punzones, en el que aparece
entre otros el que acabamos de citarlé Dos plateros de este
apellido trabajaron en nuestra ciudad a finales del siglo
XVIII y comienzos del X1X, realizando varios célices y
objetos de culto para distintas iglesias de Navarra, entre
ellas las de San Pedro de Tafalla y Santiago de Puente la
Reina. En 1805 realizé en Pamplona el examen precep-
tivo para poder ejercer su oficio el orfebre Ignacio Iriar-
tel7. Con toda probabilidad fue éste o su padre el platero
que dio su actual forma neoclasica a las mazas del ayun-
tamiento pamplonés. En cualquier caso, la confirmacion
de estos datos estara sin duda entre los amarillentos folios
de los libros de consultas o en algin olvidado fajo de libran-
zas, de los que se conservan en el Archivo Municipal.
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Las mazas, como tantas otras piezas de orfebreria,
presentan en la actualidad distintas marcas de diverso
caracter. Cruz Valdovinos, en su trabajo sobre el mareaje
de la plateria espafiola, ha resaltado la importancia de las
marcas en el arte de la plateria, y también la dificuldad
que presenta la correcta interpretacion de las que apare-
cen en las piezas espafiolas. “Por lo general -dice este autor-
el artifice marca la pieza una vez terminada, y la presen-
ta ante el marcador o contraste de la localidad en que tra-
baja, el cual -una vez comprobado que la plata es de ley-
marca a su vez la pieza con diversos punzones que indi-
can la localidad en que se marca, y a veces, el nombre del
contraste y la fecha exacta o aproximada de la operacién18
Era, por tanto, practica comun el realizar incisiones con
un buril en las piezas, para examinar y analizar la calidad
de la plata, bien por el fiel contraste de la ciudad, o bien
por el tasador o perito antes de recibir la obray darla por
buena. No debe extrafiar que una de las mazas lleve dos
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Regidor de Pamplona en traje de golilla. 1817.

de estas marcas, ya que como dice el citado Cruz Valdo-
vinos, es cosa frecuente a finales del XVIII o principios
del XIX.

En 1983 las tres mazas presentaban un aspecto lamen-
table. La mayor o principal habia perdido el floron de su
remate. A una de las otras le faltaban dos tornillos. Todas
ellas mostraban deterioros y abolladuras, y las cadenas
mantenian unidos algunos eslabones gracias a improvisa-
dos engarces a base de alambres y nudos de cuerda. En
vista de ello, en junio de ese afio se acordd enviarlas al
taller del joyero Pedro Bueno, para proceder a su despie-
ce y detenida restauracién(a “componer las mazas” hubie-
ran dicho los regidores del siglo XVII).

Traje de gala de la Corporacién

No sabemos con certeza qué galas ni qué distintivos usa-
rian los municipes en los tiempos inmediatamente pos-
teriores al Privilegio de la Union (1423). Ninguno de sus
29 capitulos nos da luz sobre este particular. Seria posi-
blemente una toga o ropon talar como las que lucen los
“consellers” que aparecen en algunas pinturas del siglo
XV, y que todavia se pueden contemplar en ciertos actos
protocolarios de algunas antiguas ciudades europeas. De
esa guisa aparecen representados en una de las composi-
ciones pictdricas que decoran el Salon del Trono del Pala-
cio de NavarraXQ

Ropones y gramallas. En 1441 el regimiento de
Pamplona dicté una ordenanza sobre los trajes y salarios
que debian llevar alcaldes y regidores. Al parecer, con oca-
sién de coronaciones, bodas reales y otras solemnidades,
los municipes solian hacerse libreas de gala “muy excesi-
vas, a expensa e a costa de la dicha Ciudat”. Segln dice el
documento, se llegaron a gastar cien florines de oro por
cada una de dichas prendas, sacando el dinero necesario a
base de vender y empefiar bienes del municipio, hasta el
punto de que la ciudad “fincaba et finca endeudada”. Para
evitar tales abusos, acordaron que en lo sucesivo no se pudie-
ra gastar en cada librea mas de 50 florines, la mitad de los
cuales se tomarian del sueldo o gratificacién que percibi-
an como concejales. “E si mas costare la dicha librea, la tal
demasia suplan los dichos alcalde, jurados, tesorero e nota-
rio de lo suyo propio, sin interese de la dicha Ciudat”2L

Para el recibimiento de Isabel de Valois en 1560, los
regidores vistieron “ropas largas de terciopelo negro con



Medalla de los Regidores de Pamplona.

cada tres pasamanos de oro y sayo de raso negro con goar-
niciones de terciopelo negro”. Aquellos trajes los manda-
ron hacer para esta ocasién, ya que la crénica oficial de los
actos alude expresamente a las “ropas nuevas rozagantes
que hicieron para el dicho recibimiento de Su Magestad”22
Cuando en 1592 visitd6 Pamplona Felipe 11, refiere Cock
que después del desfile recibio el rey a los jurados de la
ciudad -el ayuntamiento- que vestian para la ocasion lar-
gos ropones de terciopelo negro. Como en 1560, se man-
daron hacer estas ropas expresamente para el recibimien-
to real«. En 1646 parece ser que los regidores asistieron
al recibimiento de Felipe IV ataviados con el traje llama-
do “de gramallas™, una vestidura holgada de terciopelo
encarnado con las vueltas azules, similar a la que todavia
hoy lucen los portadores de la imagen de San Fermin en
la procesion del 7 de julio

El traje de golilla. Sin embargo, el traje de gala carac-
teristico, tradicional y reglamentario del Regimiento o
Ayuntamiento de Pamplona a lo largo de casi tres siglos,
fue el de golilla. Este atuendo, oscuro, sobrio y un tanto
lGgubre, nos lo describio detalladamente un viajero inglés
que estuvo en los Sanfermines de 1835 y que firmo las
impresiones de su estancia con el seudénimo de “Poco
Mas". Dice nuestro turista que el traje consistia en “una
pequefia capa de terciopelo negro, traje de la misma tela
con mangas acuchilladas, calzas de seda negra con ligas
de plata, medias de seda y zapatos con grandes hebillas
de plata, un collar alrededor del cuello y un sombrero
espafiol adornado con plumas de gallo”2.

También el diligente secretario de la ciudad, Pérez
de Urrelo, dejé constancia en el llamado Libro
de Oro de como era el traje de golilla'y
de qué dias se usaba de media gala y
cudles de gala entera. Habia tam-
bién traje de golilla de invier-
no, de terciopelo, que se
usaba desde Todos los San-
tos hasta el Corpus; el traje
de verano, de la misma hechu-
ra pero confeccionado en pafio de seda,
se llevaba desde el dia del Corpus hasta
finales de octubre. Dice también la nota de
Urrelo: “El traje de golilla es por ley el del Ayuntamien-
to. Antes se usaba de continuo, mas en el dia puede decir-

1

se que solo se viste para los actos publicos, pues a las con-
sultas (las sesiones) se concurre en traje regular, fuera de
alguna u otra en que haya motivo particular para vestir-
lo”. Y afiade: "No deja de haber algunos que no entran de
buena gana, pero la mayor parte si”. Por el mismo libro
sabemos también que el traje se completaba con una espa-
da a la antigua con cazoleta de plata; quien no disponia
de ella tenia que procurarsela por cualquier medio2

Las cortes de Navarra declararon el afio 1795 en una
de sus sesiones: "Que en este Reyno siempre ha sido de
mucho respeto el vestido y trage de golilla y muy propio
de las personas que tienen a su cuidado el gobierno de los
pueblos y la administracion de su justicia, y por esta razén
se conserva y estila con uniformidad en las cinco cabezas
de merindad y algunos otros pueblos exentos, no pudién-
dose presentar sus alcaldes y regidores en los ayuntamientos
y juntas publicas y de ceremonia en ningln otro traje sino
en el de golilla”. Los tres estados, en vista de ello, pedian
por ley a Carlos IV que se extendiera la costumbre obli-
gatoriamente a todos los demas ayuntamientos del reino,
en actos publicos y de ceremonia, “para que de esta suer-
te no solo se conserve el referido traje, sino que también
se guarde la uniformidad que debe haber entre los indi-
viduos (del ayuntamiento) y sean conocidos y respetados
por sus empleos”. A esto contesto el virrey, principe de
Castelfranco, el 2 de noviembre de 1795, en nombre de
Su Majestad, con la férmula tradicional: "Que se haga
como el Reyno lo pide”27.

El traje de golilla era el que usaban los hidalgos y
gentes de la curia en tiempos de la casa de Austria. Con
el tiempo adquiriéd un caracter tradicional que hizo que

en casi toda Espafia perdurase, con ligeras
variantes, como indumentaria oficial
de regidores y alguaciles hasta bien
entrado el siglo XIX. Cuando en 1828
Fernando VII comunico6 a la ciudad
que la reina y él deseaban visitar
Pamplona, para pasar unos dias "en
medio de sus leales navarros”, el
ayuntamiento celebrd sesion
extraordinaria para tratar del
atuendo con el que habrian

de salir a recibir a Sus Majes-

tades. Se trataba de elegir entre

el antiguo traje de gramallas con que
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se recibid a Felipe IV en 1646 o el més habitual de goli-
lla de verano. Se pronunciaron en favor de este ultimo,
“por considerar imposible que en la actualidad se puedan
hacer aquellas ropas por el corto tiempo y por considerar
que no se hallarian las telas oportunas”. Se acordd, eso si,
encargar trajes nuevos, para no acudir a tan importante
acto con las golillas deslucidas. El acuerdo afiade a ren-
glon seguido que "se costee el traje por los fondos del
Ayuntamiento”. Para evitar abusos, y que no se confun-
diese la utilidad municipal con la particular de los con-
cejales, la compra con fondos publicos excluyd expresa-
mente los zapatos28

La medallay la cadena de los regidores. Por acuer-
do de 2 de septiembre del afio 1600, el ayuntamiento
acordo encargar unas veneras 0 medallas para que en lo
sucesivo las llevasen los regidores “con la decencia y res-
peto que se debe a tan altas sefiales y a la autoridad de
dicha Ciudad, pues por ellas de aqui adelante seran mas
conocidos los regidores y se escusaran algunos inconve-
nientes que de no serlo se han ofrecido en tiempos pasa-
dos”. El acuerdo describe con toda claridad como debi-
an ser las medallas: “de oro de martillo, esculpidas de la
una parte las cinco llagas de Christo Nuestro Sefior, esmal-
tadas de color rojo a modo de sangre, y por orla la coro-
na de espinas de color verde; y a la otra parte un leén de
argent con su corona real en campo azul, con las cadenas
de Navarra por orla en campo de gules o bermejo, que son
las armas de la dicha Ciudad, colgada de un cordon de
seda negra. Y también acordamos se dé otra insignia al
secretario de dicho Regimiento, un tercio menos que las
demas, con su orla blanca” Esta medalla, que todavia
hoy lucen nuestros concejales, se llevaba al cuello por enci-
ma del traje de golilla. Tras la supresidn del atuendo tra-
dicional en 1842, paso a llevarse en el ojal de la solapa del
frac, hasta que en 1930 se acordd volver a llevarla al cue-
llo, un poco més abajo del lazo de pajarita, que es como
continta llevdndose en la actualidad®

Parece ser que a finales del siglo XVII y comienzos
del XVIII era costumbre que los regidores llevasen la cade-
na de los dias de gala de su propiedad, y quienes no dis-
ponian de ella debian pedirla prestada, lo cual daba una
imagen un tanto pobre del protocolo consistorial. En vista
de ello, en la sesion del 24 de abril de 1731, el ayunta-
miento acordd siguiente: “por ser de mayor utilidad y ser
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conveniente para la decencia de la Ciudad tener cadenas
propias para semejantes funciones, que se hagan hasta doce
de ellas... de plata sobredorada, de la hechura que se ha
tenido presente, sacada por Antonio Ripando, maestro
platero, y que en cada pieza de las que han de llevar dichas
cadenas se graben las armas de la Ciudad interpoladas,
como es en una de ellas el ledn y las cadenas, habiendo
capacidad, y en la otra las Cinco Llagas”3lL Buscando algu-
na economia sin perjuicio de la calidad de las menciona-
das cadenas, las hicieron traer de Inglaterra y costaron
algo méas de 23 libras -unos 1.137 maravedis navarros-,
mas 41 reales y 6 maravedis a que ascendieron los portes
desde Bilbao a Pamplona

El P. Méndez, agustino que visito Pamplonaen 1766
acompafiando al P. Flérez, autor de la monumental Espa-
fia Sagrada, refiere que los jurados eran diez, cuatro del
estamento noble y seis del comun, los cuales “traen por
divisa una medalla con las armas de la ciudad, que es un
ledn. En el dia de San Fermin se ponen una cadena de
plata sobredorada desde el hombro derecho al izquierdo
y una joya”ls Esta costumbre de la joya debid de origi-
nar algunos abusos por aquellos afios, ya que don Serafin
Lopez y Pérez de Urrelo, secretario del ayuntamiento,
anoto alguna noticia en este sentido en el Libro de Oro
de la ciudad. Al parecer, algunos municipes se enjoyaban
con tal profusion que sus aderezos no iban acordes con el
severo traje de golilla ni con la seriedad que requerian los
actos de protocolo.

El frac. En 1842, reducido el antiguo reino a sim-
ple provincia foral, el ayuntamiento constitucional supri-
mio6 en los actos publicos a los que concurria el uso del
tradicional traje de golilla. Se acordd entonces que en lo
sucesivo los concejales vistiesen “traje negro y guantes de
seda blancos, llevando por Gnica insignia la medalla en el
ojal del frac, sin uso de cadena y cordoncillo”34 En 1849,
en el cuadro que pinté Miguel Sanz y Benito para con-
memorar el estreno del nuevo palio municipal en la pro-
cesion del Corpus, los concejales que portan las borlas apa-
recen todos de frac, llevando la venera o medalla de la ciu-
dad en la forma expresada, pero luciendo también la cade-
na dorada, cruzada a modo de banda sobre el chaleco®
Desde esa fecha ha venido vistiendo de frac la corporacion
municipal. La Gnica excepcion han sido algunos periodos
de especiales circunstancias politicas, como la segunda



Los gigantes de Pamplona.

Republica (1931-1936)0 el paréntesis entre los afios 1976
y 1979, fecha esta Gltima en que el Ayuntamiento surgi-
do de las primeras elecciones democréticas de la historia
reciente tomd acertadamente el acuerdo de restablecer la
etiqueta tradicional, vigente a lo largo del Gltimo siglo y
medio.

El cortejo municipal

Gigantes y cabezudos. Hay noticia de ellos en Pamplo-
na al menos desde 1610, fecha en que los bailaba la cua-
drilla de Juanes de Azcona. En 1648 Miguel de Gaz6laz
con sus comparieros bailaron los seis gigantes de la igle-
sia mayor. Carlos IlI, el rey ilustrado, prohibié en 1780
su presencia en procesiones y solemnidades publicas “como
poco conforme a la gravedad y decoro que en ellas se requie-
re”. A raiz de la Real Orden, quedaron abandonados en

\

una dependencia de la catedral, hasta que en 1813, al ter-
minar la guerra contra Napoledn, los encontro un car-
pintero y tuvieron tal éxito que el Ayuntamiento acordd
pedirselos al cabildo para que volvieran a acompafiar a la
corporacion en fiestas y acontecimientos sefialadosZ.

Mas tarde, en 1860, Tadeo Amorena construyd los
ocho gigantes actuales, representando “las cuatro partes
del mundo”, segin decia su autor en el memorial que
elevé al Ayuntamiento. Los cinco cabezudos que les acom-
pafian graves y hieraticos, los hizo Félix Flores el afio 1885,
y los seis Kilikis que han perseguido a vergazos a tantas
generaciones de mocetes pamploneses se encargaron por
parejas hacia 1860, en 191 2y en 1941 respectivamente.
Completan la comparsa seis cabal licos o zaldikos, inspira-
dos en el folklore suletino y bajonavarro, que se encarga-
ron por parejas, a la vez que los Kilikis"1
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Grupo de danzas y banda de chistularis. En los
siglos XVI y XVII se traian de Aoiz, Ochagavia y otros
pueblos de la Montafia, pagandoles las cantidades conve-
nidas. Hacia 1590 el soldado Sansén Galante, toscano de
nacién, saco en la procesion varias danzas con paloteado
y “bobo”3 Para los dias del Corpus y de San Fermin el
regimiento solia organizar concursos de danzas, dotados
con premios, lo que daba lugar a que el ingenio popular
crease o inventase novedades vistosas para la ocasién. Tam-
bién se llegaron a traer de Valencia y de la Rioja en nume-
rosas ocasiones® En 1949 se establecid oficialmente el
grupo municipal de dantzaris, integrado por 16 personas,
incluidos el abanderado, el makilari y los gorris. Los tra-
jes, inspirados en los de distintos valles navarros, se hicie-
ron segun bocetos del pintor Lozano de Sotés, con un pre-
cio unitario de unas mil pesetas. Tradicionalmente por-
taban una sola bandera, con el escudo de la ciudad y las
armas de la Casa de Evreux, en recuerdo de Carlos Il el
Noble de Navarra, que unificé los antiguos burgosid

Los chistularis que acompafian el cortejo municipal
vestian de forma similar a los de San Sebastian: casaca
negra con botonadura plateada, bicornio galoneado de
plata, calzén corto, camisa blanca con pajarita, chaleco y
medias de color rojo y zapatos con hebilla. Tres de ellos
tocan chistu y tamboril, uno toca el silbote y otro el ata-
bal. Hace afios se les uniformd igual que a los clarineros
y timbaleros.

Fajeros, clarines y timbales, maceros y libreas.
Reciben el nombre de fajeros los encargados de portar la
imagen de San Fermin en la procesién del 7 de julio y la
de San Saturnino en la del 29 de noviembre. En junio de
1849, siendo alcalde el Marqués de Rozalejo, coincidien-
do con el estreno del nuevo palio municipal, el ayunta-
miento mando hacer los trajes de gramallas que visten,
de color rojo con vueltas azules, asi como las pelucas “a la
antigua, largas”, que costaron 100 reales cada una.

La presencia de clarines y timbales en el séquito pro-
tocolario de la ciudad data del siglo XVI. En 1559, para
la visita a Pamplona de la reina Isabel de Valois, hubo que
pedirlos a Zaragozall Poco después se acordd contratar a
tres clarineros, dandoles casa gratis, y con la misidn de
“tafier la trompeta en las procesiones, en los pregones y
en los dias que el Regimiento les mande tafier”. La fun-
cién del timbalero era “regir y gobernar los atabales y
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La Pamplonesa en la procesion de San Fermin.

tafierlos en las procesiones y en los dias que se ofrece reci-
bimiento donde el Regimiento sale en cuerpo de ciudad’2
Todavia hoy, clarines y timbales inician todos los actos
solemnes, anunciando la salida del Ayuntamiento con esos
ceremoniales toques de ordenanza que nos transportan a
la época de la Pamplona virreinal. Visten casaca y som-
brero bicorne de color negro con galon de plata, camisa
blanca con pajarita, calzén corto y medias rojas. La gual-
drapa de los timbales lleva bordados en oro con sus colo-
res propios los escudos de Pamplona y de Navarra.

Los maceros visten tradicionalmente un atuendo cere-
monial al estilo del siglo XV1I: gramalla roja con vueltas
de color negro, con un escudo barroco de Pamplona bor-
dado en oro sobre la espalda, jubén también negro con
cuello de golilla, calzdn y medias negras, zapatos con hebi-
Ila plateada y guantes blancos. Se cubren con sombrero
rojo con cinta plateada, como el de los alabarderos de la
torre de Londres.

Los libreas, integrantes del séquito municipal, vis-
ten una librea de color rojo con vueltas negras, chaleco
azul cielo, calzon corto negro, camisa blanca con lazo de
pajarita, medias y zapatos negros con hebilla y sombrero
de terciopelo negro. En el siglo XVI vestian librea, a mane-
ra de uniforme, los nuncios, fieles almudalafes y guardas
de la ciudad. Se cubrian con gorras de terciopelo y en
invierno llevaban como prenda de abrigo tabardo tudes-
co. Traian también vara en sefial de autoridad.

Guardia de gala y banda de musica. Las cronicas
de los siglos XVI al XVIII nos cuentan que al ayunta-
miento cuando salia “en cuerpo de Ciudad” le daban escol-
ta o guardia de honores los llamados "tenientes de justi-
cia”, que eran los alguaciles del tribunal del alcalde, que
entonces tenfa atribuciones judiciales43 Desde hace ya
muchos afios, esa guardia de honor la forma una seccion
de la policia municipal, con trajes de gala que recuerdan
a los de los antiguos husares de caballeria: guerrera azul
cielo con botonadura y charreteras doradas, pantalén blan-
co, botas-polaina de granadero, correaje blanco, sable y
casco de metal dorado, con penacho de plumas verdes y
el escudo de la ciudad esmaltado4

Durante muchos afios, el ayuntamiento tuvo que
recurrir a bandas militares para las procesiones y solem-
nidades publicas. En el siglo pasado aparece en las croni-
cas la banda de la Casa de Misericordia -de “la Meca”,






Procesion del Corpus Christi.

como siempre se le ha llamado aqui familiarmente- que
dirigia el maestro Miguel Astrain, autor del populariais-
“Laalegria en San Fermin”, conocido universalmente como
“Riau-riau”. Desde 1919 forma parte esencial del corte-
jo “La Pamplonesa”, fundada por el maestro Silvanio Cer-
vantes, y cuya presencia resulta ya insustituible en cual-
quier fiesta civil o religiosa's

Solemnidades religiosas

El Voto de las Cinco Llagas. Fue acordado por el ayun-
tamiento a raiz de la peste de 1599, cuando atendiendo a
una revelacion que tuvo un fraile franciscano de Calaho-
rra, el escapulario de las Llagas, llevado al pecho por todo
el vecindario, hizo que la epidemia cesase antes de tiem-
po, reduciendo la mortandad16 La ceremonia votiva tiene
lugar en la tarde de Jueves Santo, antes de los oficios. En
los primeros afios del siglo XVI1 se hacia con el simulacro
0 paso de las Cinco Llagas en la iglesia del Carmen Calza-
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do; de alli se trasladd a la de San Francisco en 1628, y desde
mediados del siglo pasado, tras la desamortizacion, paso a
celebrarse en San Agustin, donde continGa en la actuali-
dadTZ Antiguamente habia también procesion, organiza-
da por la cofradia de la Vera Cruz, que recorria las calles
préximas al convento de San Francisco, a la que acudia el
regimiento en traje de golilla, con cordoncillo, sin mazas
y con trompetillas. En 1775 esta procesion fue reducida
por acuerdo municipal a los claustros del convento, de los
cuales se pasaba a la iglesia-8 Hasta hace unos afios, tras
asistir a los oficios, el ayuntamiento acudia en corporacion
a visitar los monumentos de las cinco antiguas parroquias.
En laactualidad visita tnicamente el de San Cernin, a cuya
jurisdiccidn pertenece la casa consistorial.

Procesion del Santo Entierro. Parece que esta mani-
festacion religiosa empezé a celebrarse en Pamplona en
1605, més tarde que la de Jueves Santo, de la que hay
noticia cierta en 155249 La organizaba la cofradia de la



Soledad, fundada el afio 1602, y salia de la iglesia del
convento de la Merced, hasta que fue cerrada al culto tras
la desamortizacion. Este convento estuvo situado en la
Plaza de Santa Maria la Real y, después de servir muchos
afios de cuartel, fue derribado en 19455 El desfile pro-
cesional fue suspendido durante la ocupacién napoledni-
ca, para evitar los escarnios y mofa que hacian los solda-
dos franceses. Suprimida a raiz de los cambios politicos
en 1837, fue recuperada en 1844, fecha en la que comen-
z6 a salir de la iglesia de San Agustin, con asistencia del
ayuntamiento y del gobernador civil, que entonces se titu-
laba Jefe Politico. Suprimida de nuevo por el ayunta-
miento republicano en 1873, se restablecié en 1875, tras
la subida al trono de Alfonso XII. Desde 1885 paso a orga-
nizaria la nueva Hermandad de la Pasion, que continla
haciéndolo en la actualidad5l A la procesiéon de Viernes
Santo acudian los regidores en traje de golilla, pero sin
cordoncillo por el luto del dia, “con mazas, tenientes de
Justicia, clarines tafiidos a la sordina y ministros™. Desde
1844 comenzaron a acudir con la nueva etiqueta del frac,
y un acuerdo municipal de 1952 establecio que a este acto
se asistiese con chaleco y guantes de color negro en lugar
de blanco® En 1974 el ayuntamiento dejé de acudir en
corporacidn a este acto, y en los Gltimos afios asiste una
representacion municipal, en traje de calle y sin el corte-
jo protocolario.

Corpus Christi. Parece que esta festividad se cele-
braba en Pamplona con una procesion solemne ya en tiem-
pos del obispo don Arnaldo Barbazan alla por el afio 1330.
El Privilegio de la Uni6n de 1423 sefiala en uno de sus
capitulos "Como e por qué personas se debe llevar el palio
por la Ciudat”, fijando el orden de prelacién para portar
los seis varales. En 1598 “el Regimiento hizo a su costa
un palio de tafetdn blanco, con su franja de oro fino, y por
ser grande se le afiadieron dos varas mas”3 En 1849 se
estreno el nuevo palio municipal, que aparece en la pin-
tura de Miguel Sanz y Benito citada anteriormente.

Antiguamente concurrian a ella todos los gremios,
cofradias y hermandades con sus banderas y estandartes,
las tropas de la guarnicion en traje de gala, las comuni-
dades religiosas, el clero de las parroquias con sus cruces
alzadas, el cabildo de la catedral, el ayuntamiento en cor-
poracion vy, desde su instauracion en el siglo pasado, los
gobernadores civil y militar. El cortejo eucaristico salia

de la catedral por la puerta de San José, en cuyas gradas
los canonigos cedian las varas del palio a los regidores.
Desde alli recorria las mismas calles que la procesion de
Viernes Santo, con la salvedad de que la del Corpus atra-
vesaba por medio de la Plaza del Castillo, hasta que en
1954, a raiz del estreno de la nueva carroza para el Santi-
simo, empez6 a ir por delante de la Diputacion, para entrar
por Espoz y Mina y Duque de Ahumada y continuar por
Estafeta, Mercaderes y Curia, hasta la catedral5L En los
siglos XVI al XVIII se ponian altares adornados en varios
puntos del itinerario. También se cantaban villancicos con
letrillas alusivas® De regreso a la catedral algunos gre-
mios ondeaban sus banderas y saludaban con ellas a la de
la ciudad.

El ayuntamiento dejé de acudir en corporacion en
1975, a raiz de algunos incidentes de matiz politico que
se produjeron el afio anterior. En los Gltimos afios suelen
acudir el alcalde y algunos concejales, ocupando el lugar
de costumbre detras de la presidencia del clero, pero sin
el traje de ceremonia ni el séquito de maceros, libreas,
timbaleros y guardia municipal de gala.

San Fermin y Octava de San Fermin. La primera
referencia documental explicita a ella data del afio 1527
y dice que por entonces ya se venia celebrando "en todos
los otros afios”. Hasta finales del siglo XV1, la festividad
del Santo se celebraba, como en Amiens, el 10 de octu-
bre. En 1590 el obispo don Bernardo de Rojas Sandoval,
a peticidn de la ciudad, la trasladé al 7 de julio, “por ser
tiempo méas comodo”. Hasta los afios 70, como en el dia
del Corpus, acudian los gremios y cofradias con sus estan-
dartes, clero secular y regular, cabildo de la catedral y
autoridades civiles y militares. El ayuntamiento iba en
corporacién, con su comitiva tradicional, a la catedral a
recoger al cabildo, y de alli marchaban a San Lorenzo,
donde se incorporaba a la procesion la imagen del santo.
El recorrido era, como en la actualidad, por delante del
Rincon de la Aduana, calles de la Taconera, San Anton,
Zapateria, y Calceteros, volviendo por Mercaderes, Plaza
Consistorial, San Saturnino y Mayor a San Lorenzo, donde
tenia lugar, como ahora, la solemne Misa mayor, cantada
por la Capilla de MdUsica de la Catedral. Terminada la cere-
monia religiosa, el ayuntamiento acompafia al cabildo
hasta la catedral, donde se despiden ambas corporaciones
entre el baile de los gigantes y el repique alegre de las
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campanas. Después de esre acto, uno de los mas popula-
res y llenos de colorido de las fiestas, al que muchos pam-
ploneses conocen como “el momentico”, los ediles regre-
san en corporacion a la casa consistorial5

La solemnidad de la Octava se establecié por acuer-
do municipal del 5 de julio de 1689, a raiz de la muerte
de la reina dofia Maria Luisa de Orleans, esposa de Carlos
Il “El Hechizado”. Las cantidades que se ahorraron en fies-
tas profanas con motivo del luto, se invirtieron en cera,
incienso y musica sacra5/. En este dia, el ayuntamiento en
corporacién, con todo su cortejo, gigantes y banda de
musica, acude a la funcion de la Octava, que consiste en
una Misa solemne, cantada por la Capilla de MdUsica, en
la capilla de la iglesia de San Lorenzo. En bancos distin-
guidos asiste también laJunta de la Corte de San Fermin,
erigida el afio 1885, a raiz de la epidemia de cdlera. Anti-
guamente, hasta los tiempos del concilio Vaticano 11, se
predicaba en este dia el sermdn de panegirico del santo,
que se encargaba a “un elocuente orador sagrado”, como
solia rezar el programa de fiestas. La tradicion prescribia
que el predicador, sacerdote o religioso, fuera -como San
Fermin- pamplonés de nacimiento.

San Saturnino. El afio 1611 el ayuntamiento acor-
dé6 solemnizar con procesion y Misa cantada al Santo que,
segun antiquisima tradicién, bautizé a los primeros cris-
tianos de esta ciudad. El acta del acuerdo dice también
que merced a su intercesion “Dios Nuestro Sefior ha teni-
do y conservado esta Ciudad y Reyno en la Fé Cathdlica,
sin que en todo este tiempo nos haya faltado”® Todavia
hacia 1960 acudian las comunidades religiosas, el clero
secular y las cruces parroquiales. Actualmente, el cortejo
que acomparia a la imagen del santo se reduce al clero de
la parroquia, cada vez menos numeroso, cabildo catedral,
clarines, timbales, maceros, ayuntamiento en corporacion,
guardia municipal de gala y banda de “La Pamplonesa”.
Al regreso de la procesion tiene lugar una solemne misa,
que desde hace algunos afios suele celebrar el arzobispo,
y cuya parte musical corre a cargo de la Capilla de MUsi-
ca. Terminada la Eucaristia, la corporacién municipal vuel-
ve a la casa consistorial, delante de la cual bailan en su
honor los gigantes y el grupo de danzas. Aunque anti-
guamente se acompafiaba al cabildo a la catedral, como
el dia de San Fermin, actualmente los canonigos suelen
regresar al templo metropolitano en taxis.

Antiguas fiestas votivas de la ciudad

Aparte de las festividades que se acaban de citar, que toda-
via se mantienen en la actualidad, mas o menos modifi-
cadas, el Ayuntamiento de Pamplona celebraba en los
siglos XVI1, XVII y XVIII, en cumplimiento de distin-
tos votos, las siguientes:

San Sebastian se celebrael 20 de enero. El voto muni-
cipal databa del afio 1599 y fue hecho a este santo con-
juntamente con San Fermin y San Roque, a raiz de la terri-
ble epidemia de peste padecida por la ciudad. Leyd solem-
nemente la formula del juramento en la iglesia de San
Lorenzo el regidor cabo del burgo de San Cernin don
Miguel de Donamariay Ayanz, ante las Sagradas Especies
que portaba en sus manos el obispo don Antonio Zapa-
ta5. El Ayuntamiento acord6é también la compra de una
imagen del martir, que hizo colocar en el retablo de San
Gregorio en la catedral. La fiesta se celebraba con proce-
sion general por las calles, misa cantada por la capilla de
musica, y sermdn que encargaba y pagaba el Consistorio0.

San Jorge tiene lugar el 23 de abril. Segln antiguos
documentos existentes en el archivo parroquial de San
Saturnino, el voto se acordo el afio 1.326, en agradeci-
miento por haberse librado la ciudad milagrosamente de
una plaga de langosta6l En este dia, el Ayuntamiento acu-
dia en corporacion a la iglesia de San Cernin a por la ima-
gen del santo. De alli marchaban en procesion a la cate-
dral, a recoger al cabildo y clerecia de las parroquias, y por
las calles Navarreria, Mercaderes, Plaza de la Fruta (hoy
Consistorial), Bolserias y Portalapea (hoy San Saturnino),
Mayor, Cubiertos de San Lorenzo y Portal Nuevo, salian
por la cuesta y casetas de Trinitarios (actual Avenida de
Guiplzcoa) al puente de Santa Engracia y bordeando la
otra orilla del Arga, llegaban a la ermita, donde se cele-
braba una misa solemne con sermén6-. Finalizada ésta, se
volvia a la ciudad rezando las letanias de los santos. Al
pasar por el antiguo monasterio de Santa Engracia, se entra-
ba en su iglesia donde se cantaba una antifona. En la calle
San Antdn se incorporaba la musica a la procesion, can-
tando las letanias hasta la catedral63 La ermita, que dio
nombre al actual barrio de San Jorge, fue demolida en
1793 por la autoridad militar, ante el temor de un asedio
de la plaza por las tropas francesas de la Convencion.

San Gregorio se celebra el 9 de mayo. El voto, de ori-
gen muy remoto, tuvo al parecer su origen en el cese mila-
groso de otra plaga de langosta. Por la mafiana, a eso de
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las diez, después de los oficios, el ayuntamiento iba en
traje de gala a la catedral, con su séquito acostumbrado,
a recoger al cabildo, clero de las parroquias y comunida-
des religiosas. De alli partia la procesion, por el mismo
recorrido del dia del Corpus. De regreso a la catedral, se
celebraba una solemne misa cantada. Los regidores, antes
de volver a la casa consistorial, recibian devotamente la
aspersion con el agua bendita pasada por el relicario del
santo®

El voto de la Santa Cruz de Mayo fue establecido por
el regimiento por acuerdo del 30 de mayo de 1601, tam-
bién en agradecimiento por el fin de la peste de 1599, que
marcé un hito luctuoso en los anales de Pamplona. La
misa solemne de este dia tenia lugar en la iglesia del anti-
guo convento del Carmen Calzado6s.

La fiesta de los santos Abddn y Senén tiene lugar el
30 de julio. Su origen radicaba también en una antigua
epidemia que en fecha indeterminada azoté la ciudad. La
funcion votiva tenia lugar en la catedral, con asistencia
de los municipes en cuerpo de comunidad6b.

San Roque se celebra el 16 de agosto. Este voto, como
ya se ha dicho, se hizo simultaneamente a este santo, a San
Fermin y a San Sebastian, a raiz de la peste de 1599- Apar-
te de la vigilia o promesa formal de que no se comeria carne
en la ciudad en la vispera de las tres fiestas, el ayuntamiento
acordo erigir una ermita en honor de San Roque, luera de
la muralla de la Taconera. Y asi lo hizo al afio siguiente,
encargando la obra al maestro Miguel de Oyarzabal, seglin
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planos del ingeniero Francisco Fratin, que trabajaba a la
sazon en las fortificaciones de la ciudad6r. A esta ermita
acudian los regidores en corporacion el dia del santo, para
asistir a la tradicional misa con sermén, que se pagaba de
las arcas municipales. Concluida la funcién, se empezaba
la letania de los santos, “y se va cantando a canto llano asta
el portal de la Taconera, y desde alli a la calle de San Anton.
Cuando se entra en ésta, espera la Msica y se vuelve a
empezar la letania con la dicha MUsica, y de esta forma se
viene hasta la Santa Y glesia”8 Fue derribada, al igual que
la de SanJorge, en 1793. Una vez firmada la paz, el Con-
sistorio consultd al obispo sobre si venia obligado por el
voto a reedificar la basilica, a lo que el prelado, oido el
parecer de graves y sesudos tedlogos, contestd negativa-
mente, para tranquilidad y alivio de las arcas municipa-
les.

El voto de San Martin (11 de noviembre) se acordo
el 10 de noviembre de 1567, también en esta ocasion con
motivo de una epidemia de peste. La procesion salia de la
parroquia de San Cernin, y a su regreso a la iglesia se cele-
braba una misa mayor con sermon. El ayuntamiento mandé
hacer dos imagenes: una para el altar y otra para sacarla
en procesion. También pagaba 6 libras al afio para el acei-
te de la lampara votiva que perpetuamente ardia en la
capillaé.

Consta documentalmente que la fiesta de San Nica-
sio (14 de diciembre) se celebraba ya en 1559. Tal vez tra-
jeron esta devocion las dinastias francesas alla por los siglos



Timbaleros del Ayuntamiento de Pamplona.

X111 o XIV. Su origen se atribufa también tradicional-
mente a alguna de las epidemias que asolaron la ciudad
en aquella lejana época. Como era habitual en todas estas
fiestas votivas, habia procesion general, misa y sermon,
con asistencia del regimiento. Hasta 1626 estos cultos
tenian lugar en San Cernin, y desde esa fecha pasaron a
celebrarse en la catedral?.

La mayor parte de estas festividades votivas dejaron
de celebrarse a raiz de la implantacion del sistema cons-
titucional en los afios 1836-1837. Més tarde, a finales del

siglo pasado y a lo largo de la primera mitad del actual,
fueron surgiendo otras devociones, impulsadas por nue-
vas cofradias o asociaciones religiosas, o bien siguiendo
determinadas modas, que dieron lugar también a proce-
siones mas 0 menos solemnes: el Sagrado Corazén, la Vir-
gen del Camino, la Virgen del Carmen, etc. que aunque
no formaban parte del ceremonial del Ayuntamiento, con-
taban con la asistencia de la corporacién, unas veces con
todo el séquito protocolario, y otras simplemente en comi-
sidn o representacion.
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Monumentalizacion de Pamplona en el siglo XVIII

Carlos Chocarro Bujanda

Palacio arzobispal.

“Hay un momento histérico de grande interés en ia vida
de las naciones, que es el de la transicion de lo antiguo a
lo nuevo; y desde este punto de vista no puede menos de
ofrecer atractivo lo que se pensaba, se discutia y se escri-
bia, en aquella época en que se estaban realizando en Pam-
plona todas las grandes reformas de buena administracion
y de policia con que se inauguraba la época modernay se
iba desterrando de la vida publica el imperfecto involu-
cro de las edades anteriores.”1

Este momento historico no es otro que el siglo XV111,
época en la que Pamplona cambia su fisonomia, y es dota-
da de una serie de monumentos e infraestructuras que ia
elevan de manera considerable sobre la media de las du-
das espafiolas de aquel entonces. A esta conciencia de cam-
bio manifestada de esta manera por Madrazo va unida toda
una argumentacion cuyo nucleo reside en el cambio de
dinastia. Efectivamente, la época moderna llegaba a la
capital del Viejo Reino de la mano de la dinastia de los
Borbones, cuya candidatura habian apoyado las elites diri-
gentes navarras.

Es un hecho unanimemente admitido por los histo-
riadores, que ya en los Gltimos afios del reinado de Car-
los 11 la economia espafiola entraba en proceso de recu-

peracion. Pese a lo cual el nuevo dinamismo que caracte-
riza a las reformas de los Borbones, unido al cambio de
siglo, propicia la creacion de una imagen tépica de las dos
dinastias como contraposicion de dos épocas o edades. De
esta manera nos lo argumenta el propio Madrazo: "Al mis-
tico menosprecio de lo terreno y perecedero, acompafio
durante la casa de Austria el mirar con censurable indi-
ferencia los intereses materiales de los pueblos. Viene la
reaccion, y el imperio del materialismo francés trae con-
sigo, bajo la casa de Borbdn, la condenacion, igualmente
censurable por lo absoluta, del pasado misticismo tradu-
cido en la vida social en vergonzoso abandono, y la glori-
ficacion del ser humano bajo todos sus aspectos y condi-
ciones. Pues vas a asistir ahora a la feliz transformacion
que produce en nuestra antigua capital pirenaica el influ-
jo, en lo material inofensivo, de esas generales tendencias
del siglo de Carlos Il hacia todo lo que era comodidad,
higiene, aseo y bienestar”2

Efectivamente, pese a que en Pamplona se observa
una dindmica monumentalizadora desde comienzos del
siglo XVIII, puesto que se construyen edificios tan repre-
sentativos como el Ayuntamiento, el Palacio Episcopal,
o las capillas de San Fermin y de la Virgen del Camino,
no es hasta la segunda mitad del siglo cuando podemos
hablar verdaderamente de un cambio de mentalidad. Es
en ese momento y no antes cuando se toma conciencia de
que ese cambio se ha producido, y de que la imagen de la
ciudad se ha trasformado. En este sentido la tendencia a
realizar diferentes diccionarios histéricos o geograficos
desde las nuevas academias propicia la reflexion en torno
a la personalidad de las diferentes ciudades; personalidad
que en el caso de Pamplona, estara unida al concepto de
capitalidad, heredada de su historia. Pero quiza sea en los
relatos de los viajeros donde mejor podemos observar esta
realidad.

La Pamplona de los viajeros.

Sin duda es en el testimonio escrito de los intelectuales
que visitan un lugar, donde se plasma en mayor medida
la imagen que proyecta una localidad, sus lugares mas
destacables y en definitiva sus sefias de identidad. En el
caso de Pamplona, puede afirmarse que casi hasta el siglo
XVIII su caracteristica mas definitoria le venia dada por
su prestigio como plaza fuerte. De esta manera lo expre-
sa el abate A. Ponz; “Pamplona, ya sabe todo el mundo
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Capilla de San Fermin en la iglesia de San Lorenzo.

que ha sido y podra ser uno de las ciudades fuertes de
Espafia, mediante su famosa ciudadela y castillo y por su
situacion elevada por el lado del rio”5

No obstante, la llegada de los Borbones al trono espa-
fiol y la consiguiente pérdida relativa de su papel defen-
sivo, coincide cronoldgicamente con una mayor afluencia
de viajeros, y un embellecimiento de la ciudad sin prece-
dentes.
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De esa realidad nos da idea el testimonio del padre
Enrique Fl6rez, quien murié en 1773 dejando acabados
veintinueve tomos de la Espafia Sagrada . Su amigo y com-
pafiero de viajes, el padre Francisco Méndez, con quien
visitd Pamplona en el trascurso de un viaje que realiza-
ron a Bayona en 1766, public6 un libro titulado Noticias
sobre la vida, escritosy viajes del Rmo. Fr. Enrique Florez. F
Méndez sefialaba en dicha obra que las calles de Pamplo-



San FranciscoJavier,
obra de Luis Salvador Carmona.
San Fermin de los Navarros.
M adrid.

na eran hermosas pero bastante sucias. Por otra parte, cali-
fica de magnifica la obra que por entonces se llevaba a
cabo en la Capilla de Nuestra Sefiora del Camino*.

Otras obras que en este momento llamaban la aten-
cion eran, la Capilla de San Fermin - que se habia inau-
gurado en 1717 y que a finales del S.XVI1I1 sufre una trans-
formacion sustancial-, el Palacio Episcopal (1732-36), 0
el Ayuntamiento, inaugurado en 1760.

San Fermin.

La figura de San Fermin, patron de Navarra, constituye
una de las sefias mas propias de la identidad del Viejo
Reino, tanto dentro como fuera del mismo. Esta realidad
se traduce a finales del s. XVII en dos hechos de trascen-
tal relevancia que potenciaran ain mas este hecho: la cons-
truccion de la Capilla de San Fermin en Pamplona y la
creacion de la Real Congregacion de San Fermin de los
Navarros en Madrid. En primer lugar, el deseo de cons-
truir una nueva capilla para el patron de Pamplona y copa-
trono desde 1657 del Reino de Navarra, se remonta a
1696, fecha en la que el Regimiento de la ciudad, sefia-
laba:

“Teniendo en cuenta los continuos favores que cada
dia reciven de la liberal mano del Sefior, por medio y
intercesion del glorioso Patron ynvicto martir San Fer-
min, assi en la salud universal de todos los mora-
dores de esta Ciudad y del Reino, como en la
abundancia de los frutos, serenidad de tiempo;
y deseando que un santo patrén tan ynsigne y
que sus sagradas reliquias estén con maior
beneracion y culto que se deve, entraron a
discutir si havria capacidad para poder
fabricar una capilla suntuosa dentro
de la iglesia de San Lorenzo, a donde
se alia colocado dicho santo”5

Una vez determinado el lugar se
comenzaron las obras, que se desarrolla-
ron entre los afios 1696 y 1717, afio del
traslado de la imagen de San Fermin a su
nuevo altar en medio de una gran celebra-
cion. Para costearlas el Ayuntamiento escri-
bio diferentes cartas a los priores de los
barrios pamploneses, instituciones reli-
giosas de la ciudad incluido el Cabildo,
asi como a los navarros residentes en

Madrid. Entre estos Ultimos podemos destacar a D. Juan
de Goyeneche o D. Miguel de Bergara. También se envia-
ron misivas a la Diputacion del Reino de Navarra, y como
era de esperar, remitié cartas a navarros residentes en
Indias. Las gestiones realizadas dieron sus frutos, y los
donativos fueron numerososs.

No podemos ocuparnos con mayor extension de esta
primitiva construccion, si bien cabe sefialar que resulta-
ba uno de los edificos de mayor relevancia de la ciudad,
como lo demuestra un testimonio anénimo de finales del
s. XVIII: “No puede pasarse en silencio la insigne capi-
lla del invicto San Fermin, patron de esta ciudad y de todo
el reino de Navarra, que esta en la iglesia parroquial de
San Lorenzo, donde naci6 el Santo la cual se edifico a prin-
cipios de este siglo y es de singular trabajo magnificen-
cia y grandeza”7

Pero si nos parece interesante mencionar que las obras
llevadas a cabo en la capilla tras derrumbarse en 1795 la
linterna -que le confirieron su aspecto actual- no desme-
recieron en absoluto de la importancia del anterior edifi-
cio. Fue elegido el proyecto de Santos Angel de Ochan-
dategui, que data de 1797. De la importancia concedida
a esta obra da fe el coste de la misma, que ascendi6 a
134.910 reales de plata fuertes.

El segundo hecho al que haciamos referencia
remite a la imagen proyectada por Navarra
al exterior. La Real congregacién de San Fer-
min de los Navarros en Madrid es el expo-

nente mas relevante de la imagen de Navarra

en la Corte. A finales del s. XVII, reinando Car-

los 11, un grupo de navarros bien establecidos

en Madrid deciden fundar la Real Congrega-
cion, con objeto de agrupar a todas las gentes

que comparten ese origen™. Este tipo de ins-
titucidn tenia otros precedentes, grupos cons-
tituidos en nacion como los franceses, italia-

nos, portugueses, flamencos o irlandeses, unidos
bajo sus respectivos santos patronos: “La devo-
cion singular (...) que profesan a su glorioso Patron

San Fermin, a movido a sus corazones a fundar una

Congregacion Nacional en esta Corte, en que no solo
se sacrifican a su culto y reverencia, sino al ejercicio
de la caridad con sus compafieros (...) que saliendo
del Reino, se encaminan a Madrid, para buscar dife-
rentes empleos™d.
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Durante el reinado de Felipe V la Real Congregacion
atraviesa por un periodo particularmente brillante debi-
do a la coincidencia de varios de sus congregantes en luga-
res destacados de la administracion. D. Julio Caro Bara-
ja ha resumido muy bien esta realidad de la siguienta
manera: “A comienzos del s. XVIII Madrid estaba domi-
nado por navarros y mas propiamente por oriundos del
Baztan”10

En este sentido, la ubicacién de la congregacién en
un lugar tan destacado como era el palacio de Monterrey,
situado en el actual solar del Banco de Espafia, nos da idea
de la relevancia de esta institucion. Por otra parte, debe-
mos hacer notar que junto al obligado culto a San Fer-
min, se situaron otros, objeto de especial devocion en estas
tierras. De esta manera, no podian faltar ni San Miguel
ni muchisimo menos San Francisco Javier, representados
ambos en la Capilla por dos magnificas obras de Luis Sal-
vador Carmona, uno de los mejores escultores de la Corte
en la época.

El Ayuntamiento.

Terminada nuestra breve incursién madrilefia, volvemos
a Pamplona, donde a mediados del siglo XVIII se cons-
truye el nuevo ayuntamiento. Una obra que responde al
deseo por parte del consistorio pamplonés de mostrar la
categoria histdrica de capitalidad queda manifestada por
la presencia en el testero de su fachada de las armas de
Navarra y Pamplona, asi como por la colocacion en una
de sus estancias de los retratos de los sucesivos reyes desde
su incorporacién a Castilla.

La fachada trazada por José Zailorda en 1755 sera
objeto de diferentes valoraciones, en cuanto que consti-
tuye la parte mas visible y representativa de un edificio.
En el Gltimo tercio del siglo merecia los elogios de un
autor anénimo del que nos da noticia Pedro Madrazo. Este
personaje opinaba que las casas de Pamplona eran gene-
ralmente cdmodas y vistosas, sobresaliendo entre ellas en
hermosura "la Casa de Ayuntamiento, el Palacio Episco-
pal y otros varios edificios modernos de particulares”1l
De cualquier forma, en el siglo XI1X tampoco pasa inad-
vertida, aunque los juicios que sobre ella se vierten ado-
lecen de cierto desconocimiento. Una caracteristica que
incluye a intelectuales de la talla de Victor Hugo, quien
en su visita a nuestra ciudad en 1843, describe este edi-
ficio como: “Un pequefio y elegante edificio del tiempo
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Avyuntamiento de Pamplona.

de Felipe 11l. La fachada ofrece una curiosa muestra de un
género de ornamentacion propio del siglo XVII en Espa-
fia”12 Y a lo largo del siglo X1X nos encontramos con
valoraciones cada vez mas peyorativas, como nos lo demues-
tra esta descripcion de P. Madrazo: “Se trata de una facha-
da de trés cuerpos, el de abajo jonico, dérico el principal
y el segundo corintio, con terrado y atico muy pesado
encima, de muy saliente frontén, coronado con escultu-
ras que representan una Fama de vulgarisimas formas, con
escudos a los lados entre las zarpas de sendos leones tenan-
tes, que mas parecen perros que leones, y campanas de
reloj. El terrado presenta al frente una fea balaustrada con
enormes cartelas o volutas en sus extremidades, destina-
das a soportar dos acroteras que sirven de pedestales a dos
Hércules con la clava al hombro (...). En el piso bajo, el
grande arco de entrada al vestibulo tiene entre sus colum-
nas flanqueantes, apareadas, estatuas barrocas, y en su
arquivolta y enjutas adornos de mal gusto. Los vanos en
los cuerpos principal y segundo estan contornados de folla-
je y cartelas de pésima forma. No sé quién contruyd este
edificio, que supongo por su estilo arquitecténico de fines
del s XVII"P

Transicion a la vida moderna, segun el relato
de un “filésofo de peluca”4

Sin embargo, unos afios mas tarde las valoraciones de que
era objeto en su conjunto nuestra ciudad eran bien dis-
tintas. El cambio en la impresién que reciben los viajeros
se debio mas a la mejora de la limpieza, que como hemos
visto con anterioridad era puesta en tela de juicio, que a
cuestiones arquitectdnicas: “Pamplona se ha mejorado
mucho de algunos afios a esta parte, asi en la limpieza de
sus calles, como en su excelente enlosado: es lastima que
la asombren y afeen no poco los grandes aleros de los teja-
dos, el resalto demasiado de los balcones, y las celosias en
las ventanas. En todo es muy verosimil que ponga la mano
su gobierno para hermosearla mas , y mas; pues no puede
dudarse que se mira por el bién publico tanto como en
qualquiera otra Ciudad del Reyno (...)Los Sefiores de Pam-
plona tienen genio para pensar, y executar cosas de mucha
importancia” 15

El origen de este cambio reside en el afan empren-
dedor del conde de Riela, virrey de Navarra entre los afios
1765-68. Su mentalidad ilustrada le llevo a abordar el
problema del abastecimiento de aguas de consumo y la
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supresion de las residuales, resultando esta Gltima prio-
ritaria. Estas actuaciones fueron emprendidas por el Regi-
miento a partir de 176616 La empresa que asi comenza-
ba seria el motor que dinamiz6 el verdadero cambio de
Pamplona, su paso a la vida moderna.

De este modo volvemos al testimonio que nos ofre-
ce P. Madrazo de un “sujeto de aquel tiempo, con su chupa,
su redingot y su peluca empolvada™ esto es de un “filoso-
fo de peluca” cuyo nombre ignora. Este autor anénimo,
de estilo culto, describe Pamplonay otras poblaciones del
Antiguo Reino para remitirlas a la Real Academia de la
Historia. Esta institucidn por orden del marqués de las
Amarillas -quien a su vez deseaba complacer al conde de
Floridablanca y a D. Domingo Fernandez de Campoma-
nes-, pretendia la realizacion del
Dicionario geografico histérico. Pare-
ce ser que esta descripcion quedd
finalmente inédita, pero para
nosotros constituye una inmejo-
rable estampa de la ciudad entre
los afios 1786 a 1790. La prime-
ra de estas dos fechas se corres-
ponde con la publicacién de las
Nuevas Ordenanzas de edificiosl7, que
se dieron: “En la ciudad de Pam-
plona, Cabeza del Reyno de Nava-
rra, Casa de su Ayuntamiento, y
sala de consultas de ella, a siete
deJunio de mil setecientos ochen-
tay seis, hallandose juntos , y con-
gregados, en consulta ordinaria,

a toque de campana, como lo tie-

nen a estilo, los sefiores DonJoa-

chin de Solchaga, y Alava, Don Manuel Vicente de Muti-
loa, y Arizcun, Don RoqueJacinto de Gaztelu, Don Joa-
chin Ferre y Alméandoz, Manuel Fermin de Miura, Blas
Antonio del Rey, Manuel de Arbizu, Pedro Francisco
Racax, Joachin de Beunza, y Antonio Ribed, Regidores
de la dicha ciudad”8

Las razones, por las que el consistorio pamplonés se
determina a formar unas ordenanzas nuevas nos dan idea
del devenir de los tiempos. No se trata de que las ante-
riores, vigentes desde 1570, resulten anquilosadas, anti-
guas o inservibles -en cuyo caso no hubiera sido necesa-
ria su publicacién junto a las nuevas- sino que mas bien
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se consideran “diminutas aunque validas”. En realidad lo
que se adopta es la resolucion de ampliarlas tras una revi-
sion previa: “Habiéndose dedicado a examinar el punto
de edificios publicos, como privativo de su jurisdiccion
ordinaria econdmica, y de suma importancia al respeta-
ble decoro, y utilidad comun”19
No podriamos encontrar unas razones mas acordes
con el ideario ilustrado, “decoro” y “utilidad comun".
Estos mismos argumentos son el motor de una empresa
de gran envergadura: la traida de aguas a Pamplona y el
consiguente proyecto de limpieza de las calles del que
hablabamos anteriormente. El modelo, en este caso, no
podia ser otro que la Corte, Se dice que de Madrid ; “Toméd
esta ciudad el proyecto de la limpieza de las calles, que
puesto en ejecuciéon se ha con-
cluido en pocos afios con mas per-
feccion, por que de todas las casas
y de cada una de sus habitaciones
se vierten las aguas e inmundicias
por conducto particulares, a los
generales que atraviesan por
medio de las calles y plazas...,
habiendo quedado por este medio
una de las ciudades mas aseadas y
curiosas que puede haber, como
también de las mas vistosas y her-
mosas, pues al mismo tiempo se
han enlosado y empedrado mag-
nificamente sus plazas, y todas las
calles, que generalmente son lar-
gas anchas y muy iguales; de
modo que si se pone en préctica,
como se cree y se trata actual-
mente, otro nuevo proyecto de alumbrado y azulejos, seran
pocas las ciudades que con ella puedan competir en belle-
zay comodidad”.D
La culminacién de estos trabajos podemos concre-
tarla el dia de San Pedro de 1790 cuando fluyeron las
aguas a través de una fuente provisional2L El éxito y la
dimension del proyecto pamplonés fue tal, que al parecer
la ciudad de Cadiz solicité de la de Pamplona el mencio-
nado plan de saneamiento. Como acaba de sefialar nues-
tro autor anénimo, bellezay comodidad eran los dos fac-
tores que debian caracterizar a una ciudad segun los pre-
supuestos de la época. Por ello, al plan de saneamiento,
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enlosado, etc., se unid un deseo monumentalizador que
dignificaba los lugares méas representativos de la ciudad.
Para la conformacion de este proyecto se volvié la mira-
da, una vez maés, hacia la Corte.

Las fuentes de Pamplona.

En opinidn de Pedro Madrazo la empresa que supuso para
Pamplona la traida de aguas suponia el signo mas rele-
vante del transito de la ciudad antigua a la ciudad moder-
na. Elemento imprescindible para dicho objetivo era la
construccion del acueducto de Noain, al cual, el mismo
autor califica como “uno de los principales elementos para
la vida moderna” ademas de ser comparable “por lo atre-
vido de su construccién y la elegancia de su arquitectura
con los construidos por el pueblo-
rey”2. Esta clara equiparacion con
los acueductos romanos, se con-
vierte en elemento de orgullo y
simbolo del progreso de los tiem-
pos, como lo demuestra el hecho
de que en la béveda del Salon del
Trono del palacio de la Diputa-
cién sea uno de los elementos ele-
gidos para su ornamentacion. Este
acueducto abastecia de agua a las
nuevas fuentes monumentales que
entonces se estaban construyendo
y que todavia se conservan. Yaen
1782 el arquitecto Ventura Rodri-
guez habia fijado los puntos en
los que debian erigirse: “Los para-
jes que en la ciudad deben colo-
carse las fuentes publicas para el
abasto de su vecindario, son muy a proposito: la Plaza del
Castillo, delante del Convento de las Descalzas; la Plaza
de la ciudad de la Fruta; la del Consejo y delante del Paseo
de la Taconera, hacia las Recoletas...”2

Para estos lugares, ademas de la de Santa Cecilia rea-
lizé el pintor Luis Paret las trazas que entreg6 con fecha
de 23 de abril de 1788. Este artista, como sefiala el pro-
fesor José Luis Molins, habia llegado a Pamplona prece-
dido de su protagonismo en la decoracidn de la capilla de
San Juan del Ramo de VianaZ* y por encargo del consis-
torio pamplonés realiz6 los proyectos para dichas fuentes,
quedando muy conforme con el resultado, como confir-

ma un testimonio coetaneo: “Estan trabajadas con mucha
delicadeza y gusto, de modo que se conoce la habilidad
del artifice, y que le ha tenido no poco trabajo el arre-
glarlas “A

Como resulta evidente en la eleccién de sus diferen-
tes ubicaciones, existe una clara intencién de destacar los
lugares de mayor significacién urbana e institucional de
la ciudad. Y sin lugar a dudas el elegido para albergar la
fuente mas monumental era la Plaza del Castillo. Dicho
lugar venia realizando las funciones de Plaza Mayor, sien-
do el marco elegido para todo tipo de celebraciones y con-
memoraciones.

La fuente disefiada para este lugar es la Unica para la
que se trazo planta, alzado y detalles. Los motivos orna-

mentales se inscriben en la moda
francesa del momento. Y entre
ellos el escudo de la ciudad alcan-
za un especial protagonismo. En
cuanto al estilo de la alegoria de
la Beneficiencia o la Abundancia,
que la remata, podemos sefialar
gue también se inscribe dentro de
la tradicion francesa, que puede
explicarse bien por el influjo que
en la Academia de San Fernando
ejercia la labor desarrollada pol-
los escultores franceses que tra-
bajaron en La Granja o por un
conocimiento directo de la pro-
duccion de artifices como Clodion
en el pais vecino. Sea como fuere,
dicha escultura, con el cuerno de
la abundancia a los pies y que hoy
es conocida como “La Mariblanca”, en la actualidad se
encuentra en los jardines de la Taconera. Sin lugar a dudas
se trata del elemento escultérico mas relevante de todo
este proceso de embellecimiento de la ciudad.

En lo que atafie a la proyectada para la plaza de la
Fruta, también llamada de la Ciudad, Paret disefi¢ una
fuente que se acomodaba muy bien al lugar representati-
vo para el que fue pensada, frente al ayuntamiento. Tanto
por su tamafio, con una altura de 32 pies castellanos, como
por el caracter conmemorativo que caracteriza a las pira-
mides truncadas en el siglo X1X. Por esto a juicio de Maria
Larumbe es “la mas grandiosa de las poryectadas”2 Sin
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embargo este intento de adaptacion al marco no sirvié de
mucho, pues nunca lleg6 a colocarse delante del consis-
torio. En la actualidad se encuentra en la plaza de Reco-
letas, muy cerca de donde se colocd en fechas muy tem-
pranas, esto es, en la salida de la Calle Mayor, dotando a
la misma de una buena perspectiva urbanistica.

La tercera de ellas fue proyectada para los jardines
de la Taconera, dado el caracter lidico que ya desde el
siglo XVII presentaba dicho paseo como lugar de reu-
nion y esparcimiento para la sociedad pamplonesa. Aco-
modandose a este destino estaba rematada por Neptuno
nifio. En ella se observa una mayor semejanza formal con
las del Paseo del Prado de Madrid. El caracter lddico de
este singular espacio pamplonés, es descrito igualmen-
te por Pedro Madrazo: “La vida de la Pamplona moder-
na es bien conocida: has taconeado, en las tardes de otofio
en los hermosos dias de invierno, por el paseo de Valen-
cia y la Taconera, como taconeamos nosotros los madri-
lefios por el Prado, por el Retiro o Parque de Madrid y
por la Fuente Castellana”27. Tampoco en este caso acabo
en el lugar previsto y su localizacién definitiva fue la
plaza del Consejo, donde nos la describe ya en 1801 D.
Joaquin Lopez, calificandola como de arquitectura “sen-
cilla y agradable”28

Pero a pesar de todo, quiza sea el proyecto para la
fuente de Plaza del Consejo el que mayores diferencias
presenta con respecto a los demas, al centrar todo el pro-
tagonismo en una gran taza sobre la cual se sitla una cesta
de frutas y flores. Ubicada en la plaza del Consejo debe-
ria crear uno de los rincones mas acogedores de la capital
pamplonesa. De esta fuente sabemos muy poco, incluso
se ha llegado a afirmar que nunca llegé a realizarse, si bien
la fotografia de la misma, publicada porJosé Garcia Este-
ban, evidencia lo contrario

En cuanto a la fuente destinada a la calle de la Nava-
rreria, carece de un mensaje iconografico especifico, pero
resulta un estupendo compendio de elementos decorati-
vos. El cilindro se articula en tres pafios para amoldarse a
situacion de encrucijada. P. Madrazo consideraba dispa-
ratada su planta triangular, ya que desde la dptica de su
tiempo, finales del s. X1X, esta estética distaba mucho de
poder considerarse de buen gusto. Bien distinto es el tes-
timonio Joaquin Lopez, quien la describia asi en 1801;
“Se compone de tres conchas, que reciben el agua de otros
tantos cafios colocados en el cuerpo de arquitectura, que
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se eleva sobre cartones de buen adorno y remata en un
jarrén gracioso”q

Los encargados de ejecutar todas estas fuentes fueron
buenos escultores, entre los que destacaJulidn de San Mar-
tin, teniente director de escultura de la Real Academia
de Bellas Artes de San Fenando3dly que se encontraba tra-
bajando por aquellas fechas en la Catedral. Este escultor
seguramente se ocuparia de las esculturas de la Mariblanca
y del Neptuno nifio. En cuanto a la tasacion de los ador-
nos de dichas fuentes fueron valorados en 8.700 pesos y
las esculturas que remataban las fuentes costaron 3.800
pesos'2

Para finalizar, a estas fuentes se uniria la de la plaza
de Santo Domingo, posteriormente trasladada a la Calle
Descalzos, y muy similar a una de las fuentes que el dicho
Paret disefiara para la ciudad de Bilbao. Solamente en base
a estas semejanzas formales podemos incluirla en este capi-
tulo puesto que su cronologia es considerablemente mas
tardia. Fue proyectada en 1856 por el maestro de obras
del ayuntamiento, D. José Maria Villanueva. Su primera
ubicacion fue la plazuela de Santo Domingo, pero al incen-
diarse totalmente el mercado viejo en 1875 se ordeno su
traslado a la Calle Descalzos en 187733 De esta manera
se cerraba la belena que comunicaba dicha calle con las
murallas, y dotaba de una perspectiva monumetal a la
actual Calle Eslava.

La fachada de la catedral.

En medio de la frenética actividad, que como vemos carac-
teriza a la vida pamplonesa de finales del siglo XV1II, no
puede extrafiarnos que el Cabildo de su Catedral empren-
diera una obra tan relevante desde el punto de vista artis-
tico y econdmico, como el de construir la nueva fachada
principal. Pamplona ademas de ser capital del reino era
sede episcopal y ello no podia quedar al margen del impor-
tante cambio de imagen de la ciudad. La sede episcopal
se convertia en la cara visible de la didcesis, y su catedral
se situaba en el ojo de mira de todos los visitantes. Sin
duda, la antigua fachada roménica debia encontrarse en
mal estado, y ademas debia parecer poco digna y decoro-
sa a su cabildo.

En 1781 se procedi6 a la supervision de cuatro pro-
yectos para la fachada de la Catedral, por parte de la Real
Academia de Bellas Artes de San Fernando. Ninguno de
ellos fue admitido, decidiéndose finalmente encomendar



Disefio parafuente de Pamplona.
Luis Paret.

Disefio para lafachada de la
catedral de Pamplona.
Ventura Rodriguez.

"4

la obra a Ventura Rodriguez, princi-
pal exponente del clasicismo finisecu-
lar imperante en dicha institucién.
Maria Larumbe considera que esta obra
responde perfectamente al periodo final
de Ventura Rodriguez en el que domi-
nan las formas austeras, “habiéndose
abandonado la exhaustiva decoracion
inicial por la sencillez de los huecos
rectangulares, paramentos lisos”3 El
proyecto se entregd el 5 de febrero de
1783, y por él cobré don Ventura
sesenta doblones.

Pieza de primer orden en la arqui-
tectura espafiola de la segunda mitad
del s. XVI1II, esta fachada ha sido obje-
to de numerosos estudios desde un
punto de vista arquitectonico, pero se
ha descuidado un elemento tan impor-
tante dentro del proyecto como la
escultura. Efectivamente, si bien sus
formas arquitectonicas poseen por si
solas la capacidad de proyectar con
fuerza una imagen renovada, no debe-
mos olvidar que en el proyecto inicial
la escultura jugaba un papel concep-
tual muy relevante.

El mensaje iconografico de esta fachada era sencillo,
debian flanquear la entrada principal en sendas hornaci-
nas que hoy permanecen vacias, dos esculturas que repre-
sentaran a San Pedro y San Pablo. Sobre la entrada prin-
cipal, un relieve figurando la Asuncién de la Virgen. Asi
mismo sobre el frontis del portico debian colocarse cua-
tro santos vinculados a Navarra, eligiéndose para este fin
a los santos Honesto, Saturnino, Fermin y Francisco Javier.
Por Gltimo, dos angeles adoradores de la Santa Cruz rema-
tarian el conjunto. Como vemos la escultura era la que
particularizaba esta sede episcopal como la sede de Nava-
rra.

Por otra parte, las dimensiones de las esculturas, asi
como su realizacion en piedra, obligaron a buscar escul-
tores para su realizacion en la Real Academia, acrecen-
tando de esta forma la dimensidn artistica de esta obra.
Fue hacia 1791 cuando se comenz6 a pensar en la autoria
material de las esculturas. Manuel Martin Rodriguez habia

recomendado a Juan Adan teniente
director de la Academia Matritense.
Con posterioridad se presentaron otras
proposiciones, entre ellas la de Alfon-
so Bergaz, profesor de escultura y pri-
mer teniente director de la Academia,
la de D. Joseph Folch, y por ultimo la
de Julidn de San Martin, profesor de
escultura y académico de mérito de San
Fernando. Este Gltimo fue quien final-
mente se ocup6 de la obra, compro-
metiéndose en un primer momento a
realizar las estatuas de los angeles y de
los cuatro santos, de doce pies de altu-
ra por la suma de 70.000 reales y
120.000 reales de plata respectiva-
mente, y el escudo o medallon de pie-
dra blanca por 28.000 reales de vellon.
Pero finalmente en la libranza del 21
de abril de 1798 se le pagaron 1().00(
reales de vellon a cuenta de la obra que
estaba realizando para el frontis, y el
3 de noviembre del mismo afio 20.000
para cumplimiento de los 30.000 en
que se habian ajustado “la construc-
cion de los angeles que ya estan pues-
tos en el nuevo frontis”*. Por otra
parte, tenemos constancia de que en enero de 1799 esta-
ba labrando el medallédn que habia contratado en 28.000
reales, y el treinta de mayo de ese afio comunicaba al cabil-
do que habia concluido las obras escult6ricas que le habi-
an encomendado, de lo que se deduce que nunca acome-
tio la realizaciéon de los cuatro santos.

Lo mismo sucedi6 con las esculturas de los nichos,
es decir san Pedro y san Pablo, que por su parte Manuel
Bautista Ontafidn, natural de Pamplona y empleado de
la Real Academia de Bellas Artes de San Fernando, se
comprometio a realizar3® Por lo que respecta a la elabo-
racion de otros elementos decorativos como los capiteles
del pértico, intervinieron Francisco Sabando, residente en
Logrofio, y Francisco Albella residente en Zaragoza,
siguiendo fielmente el modelo “executado en Madrid por
quien tenga la més acreditada pericia en el asunto”37.

Entre las razones que nos explican la renuncia a rea-
lizar las esculturas del frontis debieron estar las priorida-
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Fachada de la catedral de Pamplona.

des del Cabildo, que entonces se inclinaba mas por una
reforma interior y un acondicionamiento del exterior.
De esta manera quedando inconcluso el proyecto
escultérico, Ochandétegui fue de nuevo quien recibid el
encargo del cabildo de elaborar un plan de reforma del
atrio, para cuya obra el 28 de febrero de 1799 presento el
proyecto cuyo coste ascendia a 67.500 reales18 Del mismo
modo le fue encomendada la reforma del interior de la
Catedral. De nada hubiera servido una modificacion de la
fachada exterior sin una acomodacion del interior al deve-
nir de los tiempos. A juicio de Ochandategui la obra mas
necesaria era eliminar el coro de la nave central trasla-
dandolo al presbiterio, y en las capillas juzgd oportuno
rebajar el nivel de su pavimento igualandolo con el del
resto de la iglesia; las rejas que las cerraban debian ser sus-
tituidas por unas barandillas de piedra de tres pies y medio
de altura, labradas con calados “del Gusto g6tico”. En el
interior de dichas capillas debian colocarse nuevos reta-
blos de arquitectura “noble y sencilla”, de corte acadé-
mico compuestos de dos columnas y remate de acuerdo
con las proporciones clasicas. Los materiales empleados
debian ser nobles como marmoles y bronces. Finalmente
se reharia la totalidad del pavimento diferenciando el de
la nave mayor del de las laterales y el de las capillas3.
Pero el cabildo persistia en la idea de mantener el
coro, y le pide de nuevo la opinion sobre la posibilidad
de hacer un trascoro. J. Gofii Gaztambide nos da a cono-
cer un testimonio documental de Ochandategui muy reve-
lador, y que nos da idea de lo que a juicio de uno y otros
debia ser el interior de un templo de esta categoria. El
tema puesto en tela de juicio es el proyecto para el tras-
coro de la catedral. Ochandategui contesta de esta forma
al cabildo: *“Ya es bastante general el desengafio de que
los coros no deben estar situados en medio de las naves y
hay algunos ejemplos de haber enmendado este defecto
intolerable... El enlosado general del pavimento de la igle-
sia, la rebaja de las capillas y el adorno de los altares pro-
porcionados, no hay duda de que son obras muy necesa-
rias; pero toda la hermosura que ha de recibir el templo
de ellas es de muy corta entidad en comparacién con el
despejo, decoro y mahestad que le ha de proporcionar de
un golpe el quitar el coro de en medio de la nave y asi
entiendo que no cabe duda en que debe ser esta la pri-
mera obra del interior de la iglesia, cuando haya disposi-
cién de costear alguna. Cuando se lleve a efecto esta reso-
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lucién, ya no tendran que preguntar donde esta el tem-
plo de esta gran fachada, porque, al entrar por la puerta
principal, descubrirdn una nave dilatada y elevada, que
los conducira directamente a un presbiterio majestuoso y
un crucero espacioso, todo de arquitectura esbelta y bien
arreglada en su clase, y hallaran el templo digno de la
matriz de un obispado. Y asi como tiene V. S. la satisfac-
cion de haber puesto en obra una fachada, de que apenas
se encuentran exemplares, podra entonces tener también
la gloria de haber abierto el camino para desarraigar un
abuso tan perjudicial a la hermosura de las catedrales mag-
nificas de Espafia” (7 de agosto tie 1800)".

Razones de tipo funcional fueron seguramente las
que llevaron al cabildo a mantener el coro en detrimento
de estos criterios estéticos. Los ideales historicistas toda-
via no habian irrumpido en el panorama espafiol, y por lo
tanto no se consideraba peyorativamente el hecho de que
la fachada dé la catedral no se correspondiera con el inte-
rior. El juicio de Antonio Ponz asi lo atestigua: “La cate-
dral de Pamplona tiene su magnificencia en el gético:
consta de tres naves y un gran crucero, y las dividen ocho
arcos, contando los que se han de afiadir con motivo de la
nueva portada, que se ha de sacar mas afuera, para la cual
ha formado muy buenos dibujos el Arquitecto D. Ven-
tura Rodriguez”1l

A partir de la construccion de la fachada, esta se con-
vertira en referente obligado de viajeros y curiosos, que
no dejardn de opinar respecto a su contraste con el resto
del templo.

Para Antonio Ponz no existe incompatibilidad entre
ambos lenguajes artisticos, aunque sefiala que “la catedral
de Pamplona tiene su magnificencia en el gético”1. Muy
préximo en el tiempo se sitla el testimonio de J. Trag-
gia, quien escribe en el Diccionario geografico histérico de
Espafia (1802): "El mejor adorno de este edificio es la
nueva fachada, que ofrece un portico grandioso formado
de ocho columnas colosales de orden corintio, las que pare-
adas al fondo presentan una columnata tetrastila de fren-
te, y reciben un cuerpo que debe rematar en estatuas colo-
sales. Los lados de la fachada constan de dos torres, cuya
arquitectura corresponde a la del pdrtico, y delante se ha
formado un atrio magnifico bien enlosado y cercado de
verjas de buen gusto entre pilastras que terminan en her-
mosos jarrones”4

Si tal y como podemos observar durante el cambio

Monumentalizacién de Pamplona en el siglo XVIIJ 131



de siglo no existen demasiados prejuicios a la hora de
contemplar la diversidad de fachada y edificio, las cosas
cambian en la década de los cuarenta. En esos momen-
tos las opiniones se diversifican Ilegando a resultar casi
contrapuestas. Un sector de opinién estaria representa-
do por el testimonio de del escritor Carlos Dembowki
que data de 1840: “Al ver la fachada, reconstruida muy
recientemente en estilo italiano, no se diria que hay detras
una iglesia gotica. Extrafiado por esta falta de unidad
arquitectonica, me lamenté ante el canonigo que tenia
la amabilidad de guiarme. ;Quién me habria dicho que
estaba equivocado” Mi amable mentor me lo ha proba-
do sin embargo. “;Veis mi sotana? -me ha dicho-; ;Tiene
el revés alguna relacidon con el derecho? Pues ;por qué
el exterior de un edificio ha de tenerla més con el inte-
rior? La fachada puede ser, pues, de estilo italiano y la
nave de estilo gético, enteramente lo mismo que el pafio
de mi sotana es negro y la seda del forro de color viole-
ta. Por otra parte, como las partes del edificio han sido
construidas en épocas diferentes, era natural que cada
una tuviera el caracter del gusto dominante en cada
época™li

Sin embargo a la aceptacion de estos argumentos se
contrapone la sensibilidad de un romanticismo impreg-
nado de un medievalismo casi doctrinal, que conduce a
consideraciones tan sarcésticas y despectivas como las que
realizara Victor Hugo en 1843 a su paso por Pamplona:;
“El primer objeto que uno busca con la mirada cuando
se ve por vez primera una ciudad en el horizonte es la
catedral. Al llegar a Pamplona yo habia apercibido de
lejos, hacia el extremo oriental de la ciudad dos abomi-
nables campanarios de la época de Carlos Ill, época que
corresponde a nuestro peor Luis XV. Estos dos Campa-
narios, que tienen la pretensidn de ser torres, son igua-
les. Si queréis daros idea de estas torres, imaginad cua-
tro grandes sacacorchos que sostienen no se sabe qué ven-
truda y turgente vasija, coronada por uno de esos puche-
ros clasicos, vulgarmente llamados urnas, que tienen el
aspecto de haber nacido del matrimonio de un anfora y
de una jarra. Todo esto en piedra. En verdad que me enco-
lericé.

“iComol-decia-; jhe aqui lo que han hecho de esta
catedral casi romanica de Pamplona, que ha visto edifi-
car la ciudadela de Felipe Il, que ha visto como un arca-
buz francés heria a Ignacio de Loyola, y a la que Carlos de

132 CarlosChocarroBujanda

Evreux, rey de Navarra, encontré tan hermosa que quiso
tener en ella su tumbal!

“Estuve tentado de no penetrar en ella. Sin embar-
go, llegado a Pamplona, y al divisar al fondo de una calle
la horrible figura de los dos campanarios, me asaltaron
algunos escrapulos y me dirigi hacia la portada.

“Vista de cerca es aln peor. Las dos excrecencias talla-
das en forma de tronchos de col y decoradas con el nom-
bre de torres que acabo de describiros, estan sostenidas
por una serie de columnas que a nada pueden comparar-
se como no sea a la columnata de Saint-Denis del Santo
Sacramento, en nuestra calle San Luis de Paris. jY a esta
igmominia se da en las escuelas el nombre de arte griego
y romano! jAmigo mio, cuidado que lo feo es feo, aunque
tenga la pretension de ser hermoso!

“He retrocedido ante esta arquitectura, y ya iba a aban-
donar la iglesia, cuando torciendo a la izquierda he podi-
do ver, detras de la fachada los altos muros negros, las oji-
vas con vidrieras luminosas, los pinaculos delicados, los
contrafuertes robustos de la venerable catedral de Pam-
plona. He reconocido en ella la iglesia que habia sofiado.

“Permanece alli como si sufriera no sé qué castigo,
escondida, sombria, triste, humillada detras de la odiosa
portada con que el “buen gusto” la ha encubierto. jQué
horrible mascara es esta fachada! jqué orejas de burros,
estos dos campanarios!'b

Pese a la autoridad de la personalidad que realizara
esta afirmacion, existian apreciaciones mas comedidas
capaces de abstraer y emitir juicios de valor de una mane-
ra razonable y de acuerdo con criterios estéticos igual-
mente acordes con la época: “Detienese, en efecto, el foras-
tero y no puede menos de deleitarle la hermosura del espa-
cioso atrio semicircular, esmeradamente enlosado y cer-
cado de verjas de buen gusto entre robustos pilares coro-
nados de bellos jarrones; asi como no puede menos de cau-
tivar su atencion y sus miradas la majestuosa a la par que
sencilla fachada, que revela el genio de su celebre inven-
tor en la sobriedad de sus adornos, en la hermosura de su
proporcion de las partes con el todo y en la grandiosidad
del conjunto. (...) Si el arquitecto que proyecto la gran
fachada actual, la hubiese acomodado al caracter general
del edificio, como no podia ser dificil en un hombre del
genio y los conocimientos de D. Ventura Rodriguez, la
basilica de la Capital Navarra hubiera sido de las mas
puras y correctas que se encuentran en Espafia”4



Ventura Rodriguez.
i

Ademas no debemos olvidar la procedencia y condi-
cionamientos a los que se veian sometidos los diferentes
escritores. De esta manera, una sensibilidad educada en
el clasicismo francés como lo eraJustino Cénac-Moncaut,
literato arquedlogo e historiador francés, manifestaba en
1857 su opinién de una manera verdaderamente sor-
prendente:

“Debemos reconocer... que si la obra de Ventura
Rodriguez choca con el monumento gotico del que forma
parte, constituye sin embargo, considerada en si misma,
un monumento del més grande estilo. Francia no posee
tal vez nada que sea comparable a la armoniosa majestad
de esas grandes torres”47.

Aseveracion que contrasta vivamente pues es en el
Gltimo tercio de siglo cuando se observa un predominio
de la consideracion peyorativa de esta fachada. De esta
manera, la catedral de Pamplona se convierte en el para-
digma de los innumerables males que sobre el patrimo-
nio artistico habfa originado el “buen gusto”del s XVIII.
El periodista catalan Juan Mafié y Flaquer, que vino a

Pamplona en 1877, la calificaba de “pesada y de mal
gusto™48 Calificativos que se convertirdn casi en topicos.
Casi cien afios mas tarde de su conclusion, Pedro Madra-
zo, tras proferir durisimas palabras en su valoracién de la
fachada, la califica como minimo de “una enorme mole
de insipida arquitectura”. Argumentando que “Ni roma-
na ni griega, ni nada parecido a esos imperecederos tipos
del arte de construir... Para nosotros esta fachada es de un
efecto insoportable™,

Juicios como éste son los que han dominado casi hasta
nuestros dias. El mismo D.José Gofii sefialaba en 1970:
“En la actualidad, liberados de la fascinacion que en el
Gltimo tercio del siglo XVI1I1 ejercia la arquitectura neo-
clésica, seran sin duda no pocos los que estimen que el
proyecto de Ventura es el peor de todos los que conoce-
mos. Cualquiera de las fachadas proyectadas la supera en
gracia, animacién y variedad”%0

Hoy en dia, nos volvemos a encontrar en situacion
de poder valorar esta fachada en si misma, sin condicio-
namientos ni prejuicios. Pese a que todavia existe una pre-
ferencia por parte del publico respecto a la catedral goti-
ca, redescubierta hoy, gracias a su reciente restauracion,
debe valorarse su fachada como una obra muy importan-
te de nuestro patrimonio.

No en vano, la Pamplona del XVIII sigue siendo una
desconocida. Se habla paradigmaticamente de una época
en la que trascendio las limitaciones propias de una ciu-
dad de sus dimensiones, acometiendo unos proyectos urba-
nos que le dieron cierto aire cosmopolita. Estos proyec-
tos se realizaron de forma coeténea a los desarrollados en
Madrid que en muchas ocasiones se tomd como Unico refe-
rente valido. Todo esto fue posible gracias a unas mino-
rias ilustradas, que, de forma mas o menos consciente,
dotaron al centro administrativo y religioso de Navarra
de una imagen que pretendia revitalizar el concepto de
capitalidad. A este fin concurrieron algunas de las mas
importantes personalidades artisticas del siglo a nivel espa-
fiol, y de este hecho se dedujo igualmente la calidad de
las empresas realizadas. Como ha quedado de manifiesto
a través de los testimonios traidos a colacion, el gusto dista
mucho de ser unanime a lo largo del tiempo. No debe
extrafiar por ello que pese al poco aprecio general que sus-
citan estas obras, su calidad quede resaltada en las Glti-
mas revisiones historiograficas sobre el arte de la época
considerada.
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CAPITULO 8. EL REINO, TRADICION Y PROYECTO. MENTALIDADES

La familia tradicional en tiempos modernos

Ana Zabalza Seguin

Familia Brigida Zubillaga. Betelu, 1909-

¢Como podria definirse ia familia tradicional navarra? Al
intentar responder a esta pregunta, es probabale que acuda
a nuestra mente alguna de estas ideas: era una familia
mucho méas numerosa que la actual; en gran parte del terri-
torio heredaba el primogénito varén; todas las dimensio-
nes de la vida, no s6lo doméstica sino también civil, esta-
ban impregnadas de profunda religiosidad, con fervor casi
combativo, como quedo reflejado en el caracter de "cru-
zada” que tuvo el alistamiento de miles de navarros en
uno de los bandos de la Gltima guerra civil -como se sabe,
Navarra proporcion6 40.461 voluntarios y reclutas sobre
una poblacién total de 345.883 habitantes: casi el 12%
del total, la proporcién mas alta de Espafial

Sin negar que hay algo cierto en nuestra representa-
cion mental del pasado, conviene afirmar que no existe
un danico modelo familiar, sino varios; y ninguno de ellos
puede calificarse como “navarro”, pues los encontramos
en regiones mas o menos cercanas del Occidente europeo,

en funcién, muchas veces, de un medio fisico similar. Res-
pecto a su diversidad, hubo familias ricas y pobres; urba-
nas y campesinas; mas 0 menos numerosas; completas o
incompletas. Por otra parte, no cabe simplificar pensan-
do en el “pasado” como una unidad, un mundo en el que
muy pocas cosas variaron hasta entrado el siglo XX. Pro-
bablemente, todas las generaciones han experimentado la
sensacion de haber vivido cambios transcendentales; pro-
bablemente también, todas tienen razén. Pero, al mismo
tiempo, y hoy mismo, muchos navarros defenderan con
ahinco la existencia de caracteres peculiares del “ser nava-
rro”. Y, no pocas veces, profundizando en lo que parece
tradicién secular, se descubre que solo tiene pocos lustros
e incluso aln viven quienes “crearon” tal o cual costum-
bre o rito popular.

Conviene destacar que cambio y continuidad son dos
factores que configuran el devenir histérico. El transcur-
so de los siglos es un juego continuo de pervivencia de
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costumbres e incorporacion de novedades y, muchas veces,
tradicion e innovacion conviven, incluso en la vida de una
misma persona. En cualquier caso, una mirada al pasado
atrae siempre la curiosidad y depara mas de una sorpre-
sa; pero en el caso de la familia, quiza por afectar a una
esfera mas intima, mas “nuestra”, las sorpresas pueden ser
mayores.

Cémo conocer la vida familiar hacia 1500

;Cabe saber cémo eran, cémo vivian las familias en los
siglos XVI, XVI1 y XVIIIL-1No es fécil, desde luego, encon-
trar fuentes de conocimiento, sobre todo que hablen del
dia a dia tanto de la familia noble o hidalga como de la
de simples campesinos, en la ciudad y la aldea, en la Mon-
tafia y la Ribera. Gran parte de nuestros antepasados fue-
ron analfabetos y muchos no llegaron a hablar el caste-
llano. Ni una ni otra afirmacidn equivalen a decir que fue-
ran ignorantes: simplemente, su cultura era oral, con sus
propias manifestaciones y modos de transmision, en gran
parte desconocidos ahora. Nuestra informacion, al menos
en su mayor parte, procede de textos estadisticos (regis-
tros de bautismos, matrimonios y defunciones, por ejem-
plo), realizados por personas procedentes a menudo del
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medio donde trabajan -como el “escribano real” o nota-
rio-: conocen por tanto la cultura popular, pero ésta debe
ser “traducida”a moldes “oficiales”, castellanos, con unos
esquemas frecuentemente ajenos a los del mundo al que
se acercan2

Conviene insistir en que las noticias no nos llegan
directamente de sus protagonistas, sino que, salvo raras
excepciones, ha habido un "filtro”, que modific6 mas o
menos la voz que escuchaba. Se debe pues hacer un esfuer-
zo para desentrafiar lo espontaneo y lo oficial. No obs-
tante, con alguna frecuencia, el texto “oficial” recoge direc-
tamente preciosos testimonios de hombres y mujeres de
carne y hueso que, con ocasidon de un proceso judicial o
de un contrato matrimonial, expresan libremente sus opi-
niones, justifican su conducta o resefian breves pero vigo-
rosas semblanzas que desbordan los parapetos del frio
documento legal y, con la complicidad mas o menos cons-
ciente del escribano, permiten conocer como vivieron y
pensaron aquellos navarros.

Un ejemplo claro de los modos de expresion de la
cultura “burocréatica” pueden distorsionar un acercamiento
al pasado se refiere a la situacion de la mujer. Su papel en
la esfera publica era muy limitado, no cabe negarlo, pero
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mucho mas relevante de cuanto las fuentes permiten cono-
cer. Queda patente en los procesos judiciales. En estos,
solo los varones declaran como testigos, salvo que una
mujer esté directamente implicada en el conflicto, o sea
viuda. Pero las propias declaraciones de los hombres per-
miten conocer hasta qué punto sus conductas eran conse-
cuencia de decisiones femeninas. Un caso de este tipo apa-
rece en un proceso iniciado por Martin de Aramburu, veci-
no de Mendidroz, contra el lugar de Uroz, ambos en el
valle de Lizodin, en torno a 1610. Aramburu pretendia
ser hidalgo y, como tal, tener derecho a bienes comuna-
les no s6lo de Mendidroz, donde vivia, sino también en
el colindante Uroz. El concejo de este dltimo lugar se
resistio a reconocerlo, alegando distintas razones. Una de
las de mayor peso era que la casa Aramburu en Uroz, en
la que basaba su derecho al aprovechamiento de comuna-
les, no tenia las dimensiones requeridas por el Fuero para
gozar de vecindad. Ante

esto, Aramburu sobornd a

uno de los vecinos de Uroz,

llamado Juan de Lizodin,

para que fingiera que éste le

vendia su casa. Pero, firma-

da la falsa escritura, surgio

un obstéaculo con el que no

contaban: cuando Arambu-

ru pidi6 a Lizodin que aban-

donase su propia casa, la

mujer de este campesino se

nego a hacerlo, "haziéndo-

sele dura cossa salir de su

casa por dar gusto a otro”.

Y no sirvo de nada que el

supuesto hidalgo jurara mal-

decir a su propio hijo si no

cumplia el acuerdo de devo-

lucion al que se habia com-

prometido. En realidad,

como la misma mujer decla-

ra, era ella la verdadera

duefia de la casa, y su mari-

do, un simple advenedizo3

Se palpa bien cémo el texto

oficial transparenta una rea-

lidad social distinta.

Para un acercamiento correcto al tema de la familia,
conviene tener presentes tres elementos: la coyuntura his-
térica de cada momento, variable y con frecuencia tur-
bulenta; los distintos ciclos que va atravesando todo grupo
familiar (fundamentalmente, la transmision del patrimo-
nio de una generacion a la siguiente, donde se ponen en
juego todos los elementos del sistema); y, finalmente, la
trayectoria individual de cada uno de sus miembros.

La coyuntura historica

La Edad Moderna comienza para Navarra en una fecha
concreta: 1512. Como es bien sabido, en ese afio Fernan-
do el Catdlico conquista militarmente el reino y lo inte-
gra a la pujante monarquia hispénica, en el inicio de su
época mas brillante. Aunque pueda parecer contradicto-
rio, la incorporacion a Castilla tuvo efectos beneficiosos -
al menos en parte- para los navarros: tras los sangrientos
conflictos internos del siglo
anterior, Castilla y América
constituyeron una gran val-
vula de escape para segun-
dones de familias nobles y
gentes dispuestas a aventu-
rarse en busca de mejor for-
tuna. Esto, sin duda, libero
al pequefio reino pirenaico
de multiples tensiones inte-
riores. Ahora bien, toda la
primera mitad del siglo
XVI, cuando se van fra-
guando nuevos comporta-
mientos que acabaran
tomando carta de naturale-
za, nos es todavia muy poco
conocida, en parte por la
relativa escasez de docu-
mentacion. ;Cémo afecto la
incorporacion de Castilla a
los navarros? ;Se intensifi-
caron los contactos entre uno
y otro pueblo? (Existian
grandes diferencias entre un
campesino castellano y otro
